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REFfUBLIKA HRVATSKA K-938/2023-32
OPCINSKI SUD U SPLITU
Gunduli¢eva 27., Split

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Splitu, po sucu Katarini PerSen, kao sucu pojedincu, uz
sudjelovanje Maje Sarié, kao zapisni¢ara, u kaznenom postupku protiv optuzenika Josipa
Dondrasa zbog kaznenog djela iz &l. 229. st. 1. u svezi st. 1. Kaznenog zakona (,Narodne
novine“ br.125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23 i
36/24— u daljnjem tekstu: KZ/11), na temelju optuznice Op¢inskog drzavnog odvjetnistva
u Splitu pod poslovnim brojem KO-DO-94/2023 od 25. sije€nja 2023., nakon javno
odrzane i zaklju€ene rasprave 16. ozujka 2026., 24. travnja 2026., a objavljene 28. travnja
2026.

presudio je

Optuzenik JOSIP DONDRAS, OIB: 01465622649, sin Filipa i Fanike Dondras,
rodene Rado$, roden 7. lipnja 1983. u mjestu Kaknju, Bosna i Hercegovina, sa
prebivaliStem u Splitu, Velebitska 61, sa neprijavljenom adresom Put Sv. 1zidora 62., Split,
drzavljanin Republike Hrvatske, sa zavrSenom srednjom stru€nom spremom, zaposlen u
t.d. PRAVI POTEZ s primanjima od cca 1.800,00 eura, po zanimanju soboslikar, nalazi
se u izvanbracnoj zajednici, otac jednog malodobnog djeteta u dobi od tri godine,
srednjeg, imovnog stanja, osudivanog presudom AG Alzey broj: 3227 Js 34256/15 Cs od
15. prosinca 2015. zbog voznje pod utjecajem alkohola ili narkotika na nov€anu kaznu,
presudom AG Mainz broj: 3200 Js 36778/17 401 Cs od 15. prosinca 2017. zbog voznje
bez vozacke dozvole ili tijekom zabrane voznje na nov€anu kaznu, presudom AG Mainz
broj: 14802/193200 Js 11515/19 Ds od 15. listopada 2019. zbog voZnje bez vozacke
dozvole ili tijekom zabrane voznje na nov€anu kaznu, presudom Opcinskog suda u
Dubrovniku broj: K 49/20 od 24. veljae 2020. zbog kaznenog djela krade iz ¢l. 228. st. 1.
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KZ/11 na kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest) mjeseci uvjetno na 1 (jednu) godinu,
presudom Opcinskog suda u Splitu broj: K-800/2024 od 29.01.2025. zbog kaznenog djela
nasilje u obitelji uvjetnom kaznom u trajanju od 1 godine uz rok kusnje u trajanju od 3
godine,

kriv je

Sto je dana 11. prosinca 2022. oko 01,40 sati u Splitu, doSao do poslovnog prostora
"Infinity estetski centar", vlasniStvo trgovackog drustva Collagen d.o.o0., na adresi
Vinkovacka 4 te u nakani da se bez pravne osnove materijalno okoristi, uporabom tvrdog
predmeta odvalio viSeslojnu ploCu donjeg dijela vrata te uSao u unutrasnjost poslovnog
prostora odakle je uzeo i odnio metalnu kasu u kojoj se nalazilo 500,00 kuna u raznim
apoenima, jedan mobitel marke "Redmi" model i broj: M2003J15SG, jedan punja¢ za
mobitel sa pripadaju¢im kabelom bijele boje te i jedan cilindar brave s tri pripadajuc¢a
klju€a, ostetivsi time trgovacko drustvo Collagen d.o.o. za iznos veéi od 1.000,00 kuna i
dana 12. prosinca 2021. oko 02,00 sati u Splitu, Velebitska 69, u nakani da se neosnovano
materijalno okoristi udarcem nogom razbio staklo na ulaznim vratima ugostiteljskog
objekta Providenca u vlasnistvu trgovackog drustva ATTACK d.o.o. nakon Cega je kroz
otvor uSao u spomenuti ugostiteljski objekt u kojem je kljucem otvorio kladomat iz kojeg
je uzeo i za sebe zadrzao iznos od 14.000,00 kuna, ostetivSi tako trgovacko drustvo
ATTACK d.o.0. za iznos od 14.000,00 kuna,

dakle, obijanjem da dode do stvari iz zatvorenih prostora tude pokretne stvari
oduzeo drugome s ciljem da ih protupravno prisvoji, a pocinitelj je s namjerom izvrSio vise
odvojenih radnji u prirodnom smislu kojima se ostvaruju bi¢a istog kaznenog djela, koje s
obzirom na njihovu prostornu i vr.emensku povezanost €ine jedinstvenu cjelinu u pravnhom
smislu, ¢ime je pocinio jedno produljeno kazneno djelo protiv imovine - teSkom kradom —
djelo opisano po €l. 229. st. 1. t. 1. u svezi sa ¢l. 228. st. 1. KZ/11, a kaznjivo po ¢l. 229.
st. 1. KZ/11 u svezi ¢l. 52. KZ/11.

Il. Stoga se optuzeniku Josipu Bondrasu na temelju ¢l. 229. st. 1. KZ/11 u svezi ¢l. 52.
Kz/11
izrice
kazna zatvora u trajanju od 10 (deset) mjeseci.

Potom se temeljem odredbi ¢l. 56. st. 1. i 2. KZ/11 prema optuzenom Josipu
Dondrasu izrice

UVJETNA OSUDA
te se istovremeno utvrduje da se kazna zatvora u trajanju od 10 (deset)
mjeseci, nece izvrSiti ukoliko optuzenik u roku od 3 (tri) godine dana od pravomocnosti

presude ne pocini novo kazneno djelo.

[ll. Na temelju €l. 158. st. 2. Zakona o kaznenom postupku ("Narodne novine" br. 152/08,
76/09, 80/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19, 80/22, 26/24, 72/25,
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13/26 — dalje ZKP/08),, duzan je optuzenik Josip PondraS a na ime postavljenog
imovinskopravnog zahtjeva oStecenom trgovackom drustvu ATTACK d.o.o. isplatiti iznos
od 929,06 eura (devetsodvadesetideveteuraiSestcenti).

IV. Na temelju €l. 148. st. 1. u svezi sa €l. 145. st. 2. ZKP/08 optuzenik Josip Dondras
duZan je naknaditi troSkove kaznenog postupka u iznosu od 500,00 eura (petstoeura) na
ime pausalne svote.

Obrazlozenje

1. Opcinsko drzavno odvjetnistvo u Splitu podiglo je pred ovim sudom optuznicu broj KO-
DO0-94/2023 od 25. sijeCnja 2023., protiv optuZenika Josipa Bondrasa, zbog kaznenog
djela iz €l. 229. st. 1. to€. 1. u svezi sa Cl. 228. st. 1. KZ/11.

2. Sud je rjeSenjem br. K-938/2023 od 16. oZujka 2026. na temelju €l. 25.st. 4. ZKP/08
ovosudnom kaznenom predmetu br. K-938/23 prema optuZeniku Josipu Dondrasu zbog
kaznenog djela iz €l. 229. st. 1. KZ/11 pripaja je predmet ovog suda broj K-1051/22 protiv
optuzenika Josipa Bondra8a zbog kaznenog djela iz ¢l. 229. st. 1. KZ/11.

3. Potom se optuzenik na raspravi 16. ozujka 2026. oc€itovao krivim za pocinjenje kaznenih
djela koja mu se stavljaju na teret optuznicom br. KO-DO-94/23 i br. KO-D0O-1431/2021.
Obranu je iznio na pocetku dokaznog postupka.

4. Iznoseci obranu optuzenik je priznao krivnju. Navodi kako je to¢no da je 11. 12. 2022.
doSao do poslovnog prostora koji je u vlasnistvu t.d. COLLAGEN d.o.o. te je to¢no da je
uporabom tvrdog predmeta odvalio viSeslojnu plo¢u donjeg dijela vrata i uSao u
unutrasnjost poslovnog prostora iz kojeg je doista uzeo i odnio metalnu kasu u kojem je
bio novac, mobitel i punja€ za mobitel kao i jedan cilindar brave s tri pripadajuca kljuca.
Ne osporava da bi tim svojim ¢inom oStetio t.d. Collagen d.o.o. i to za iznos kako mu se i
stavlja na teret optuznicom. U odnosu na kazneno djelo koje mi se stavlja na teret za
datum 12. 12. 2021., takoder priznaje krivnju te da je to€no da je udarcem nogom razbio
staklo na ulaznim vratima ugostiteljskog objekta Providenca i to€no je da je kroz otvor
uSao u spomenuti ugostiteljski objekt te je tocno da je klju¢em otvorio kladomat iz kojeg
je uzeo i za sebe zadrzao iznos od 14,000,00 kn. Medutim, oste¢enom t.d. Atak d.o.o. da
je naknadio Stetu, jer da je novce odmah sutradan vratio oStecenom t.d.lzrazio je zaljenje
zbog pocinjenog te da se radilo o trenutku slabosti. Sada u ovom trenutku da je stalno
zaposlen s redovnim primanjima i da je u meduvremenu postao otac djeteta starog sada
3 godine.

5. Zastupnica optuzbe je ustrajala u dokaznim prijedlozima iz optuznice, dok optuzenik
nije imao daljnjih dokaznih prijedloga.

6. U dokazne svrhe pregledani i proCitani su: potvrda o privremenom oduzimanju
predmeta PUSD, | PP Split broj: 00204744 od 11. prosinca 2022. (list 8 spisa), zapisnik
o ispitivanju osumniji¢enika sa snimkom od 12. prosinca 2022. (list 11-14 spisa), Potvrda
o privremenom oduzimanju predmeta Prve policijske postaje Split serijskog broja 182586
od 13. prosinca 2021. (list 8 spisa),DVD snimka nadzorne kamere postavljene unutar
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ugostiteljskog objekta Providenca (list 10 spisa), Zapisnik Policijske uprave splitsko-
dalmatinske, Prve policijske postaje Split o ispitivanju osumnji¢enog Josipa Bondrasa od
14. prosinca 2021., s pripadaju¢om DVD snimkom (list 12-15 spisa), Zapisnik o oCevidu
Sluzbe za oCevide i kriminalisticku tehniku Policijske uprave splitsko-dalmatinske od 12.
prosinca 2021. (list 23-24 spisa), Kriminalisticko tehni€ko izvjes¢e Sluzbe za oclevide i
kriminalisticku tehniku Policijske uprave splitsko-dalmatinske od 12. prosinca 2021. (list
25 spisa), lzjava osteéenog t.d. ATTACK d.o.o. (list 28 spisa).

7. Prijedloga za dopunu dokaznog postupka nije bilo, to je sud na kraju dokaznog
postupka pregledao izvadak iz kaznene evidencije prema kojem je optuZenik kazneno
osudivan.

8. Tijekom ovog postupka nije bilo prijepornih €injenica, kako zbog toga Sto optuzenik u
svome ocitovanju i obrani na raspravi priznaje krivnju za poc€injenje kaznenih djela koja
mu se optuznicama stavljaju na teret, tako i zbog toga Sto izvedeni dokazi upucuju na
pravilnost i potpunost optuznica.

9. Optuzenikovo oc€itovanje, priznanje krivnje na raspravi sud drzi istinitim, logicnim i
uvjerljivim, te isto po ocjeni suda predstavlja priznanje tere¢enog kaznenog djela i u skladu
je s izvedenim, a prihvac¢enim dokazima.

10. Cinjeniéno stanje sud nalazi utvrdenim temeljem ocitovanja, priznanja optuzenika
buduci je na raspravi potvrdio da je to¢no ono Sto mu se stavlja na teret u Cinjeni¢nim
navodima tj. da je 11. prosinca 2022. doSao do poslovnog prostora "Infinity estetski
centar", vlasnistvo trgovackog drustva Collagen d.o.0., na adresi Vinkovacka 4 te u nakani
da se bez pravne osnove materijalno okoristi, uporabom tvrdog predmeta odvalio
viSeslojnu ploC¢u donjeg dijela vrata te uSao u unutrasnjost poslovnog prostora odakle je
uzeo i odnio metalnu kasu u kojoj se nalazilo 500,00 kuna u raznim apoenima, jedan
mobitel marke "Redmi" model i broj;: M2003J15SG, jedan punja€ za mobitel sa
pripadajuc¢im kabelom bijele boje te i jedan cilindar brave s tri pripadajuéa klju€a, ostetivsi
time trgovacko drustvo Collagen d.o.o0. za iznos veci od 1.000,00 kuna i dana 12. prosinca
2021. u nakani da se neosnovano materijalno okoristi udarcem nogom razbio staklo na
ulaznim vratima ugostiteljskog objekta Providenca u vlasniStvu trgovackog drustva
ATTACK d.o.o0. nakon €ega je kroz otvor usao u spomenuti ugostiteljski objekt u kojem je
klju¢em otvorio kladomat iz kojeg je uzeo i za sebe zadrZzao iznos od 14.000,00 kuna,
ostetivsi tako trgovacko drustvo ATTACK d.o.o0. za iznos od 14.000,00 kuna.

11. Ovakvo priznanje optuZenika je potkrijeplijeno potvrdom o privremenom oduzimanju
predmeta - 3 - PUSD, | Policijske postaje Split broj: 00204744 oduzeti predmeti koje je isti
otudio prilikom pocinjenja predmetnog kaznenog djela, a koji su potom i vraéeni
ovlastenom predstavniku oStecenog trgovackog drustva Collagen d.o.o. U sluzbenoj
zabiljesci | Policijske postaje Split od 11. prosinca 2022. (list 16 spisa), sastavljenoj na
temelju neposrednog zapazanja vode sektora Duje Bali¢a konstatirano je kako je isti
prilikom dolaska na mjesto dogadaja uocio osteéenje na bijelim vratima te izbijen doniji dio
vrata na objektu nakon Cega da odlazi do vrata objekta kojom prilikom iz unutrasnjosti
objekta uoava osobu u crvenoj jakni, a prilikom postupanja prema toj osobi da je istoj iz
ruke ispala plava metalna kutija, bijela krpa, viSe papirnatih nov€anica te odvijaC tzv.
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kacavida sa sivo zelenom dr§kom duzine metalne ostrice oko 10ak cm i da je isti pritom
izjavio da se zove Josip PBondras.

12. U odnosu na ucin od 12. prosinca 2021. je iz snimke nadzorne kamere postavljene
pred i unutar ugostiteljskog objekta Providenca razvidno da zamaskirana Osoba koja je
ujedno obukla zastitu preko obuée udara nogom u vrata objekta nakon ¢ega ulazi u nastali
otvor te se kreCe unutar tog objekta. Iz zapisnika o oCevidu proizlazi da se na ostakljenim
aluminijskim vratima ugostiteljskog objekta na visini od 21 cm iznad poda nalzi otvor
veliCine 77x72 cm, odnosno upravo onaj otvor kroz kojeg je uSao optuzenik. Prema izjavi
oSte¢enog trgovackog drustva ATTACK d.o.o. proizlazi da je optuzenik od ukupno
otudenih 14.000,00 kuna vratio 7.000,00 kuna.

13. Analiziraju¢i svaki dokaz posebno i sve dokaze zajedno i usporedujuci ih s
materijalnom obranom optuzenika Josipa Bondra$a, sud nalazi za utvrdeno i dokazano
da je optuzenik, pocinio kazneno djelo, u vrijeme i na nacin kako je to opisano u izreci
presude, te da nema elemenata, koji bi isklju€ili njegovu kazneno pravnu odgovornost.
Materijalnu obranu optuzenika Josipa Dondrasa glede tereCenog kaznenog djela, sud drzi
istinitom, logi€nom i uvjerljivom, te ista po ocjeni suda predstavlja priznanje tere¢enog
kaznenog djela i u skladu je s izvedenim, a prihvacenim dokazima.

14. Cinjenica je da je optuZenik s namjerom izvrsio vise odvojenih radnji, na $tetu vise
oStecenika pravnih osoba, a temeljem materijalne obrane optuzenika a $to potvrduju i
izvedeni, a prihvaceni dokazi, koje je sud u cijelosti prihvatio, sud je utvrdio da iste radnje
u prirodnom smislu €ine ostvarenje bi¢a istovrsnog kaznenog djela, s obzirom na njihovu
prostornu i vremensku povezanost, a $to Cine jedinstvenu cjelinu u pravhom smislu
odnosno u konkretnom slu€aju radi se o produljenom kaznenom djelu.

15. Shodno tome, sud nalazi da je optuzenik Josip Pondra$, kriticne zgode, svjestan
obiljezja kaznenog djela i hoCe njegovo ostvarenje, odnosno da je isti postupao s izravnom
namjerom, odnosno sud nadalje nalazi da su se u njegovim radnjama ostvarila sva bitna
obiljezja kaznenog djela protiv imovine — teSka krada iz ¢l. 229. st. 1. t. 1. u svezi s Cl.
228.st.1. u svezis €l. 52. KZ/11, te ga je sud za ovo kazneno djelo i oglasio krivim. Vezano
za ubrojivost optuzenika u vrijeme pocinjenja predmetnog kaznenog djela, potrebno je
navesti kako ista tijekom postupka nije bila sporna, a niti je u bilo kojem trenutku postupka
dovedena u pitanje.

U odnosu na odredbu pod to¢kom II.

16. Nakon ovako utvrdene krivnje i protupravnog ponasanja optuzenika valjalo je odluditi
0 kaznenopravnoj sankciji.

17. Na strani optuzenika sud je cijenio otegotnom okolnoS¢u njegovu raniju kaznenu
osudivanost, dok je olakotnim cijenio obiteljske i osobne prilike optuZenika, otac je
malodobnog djeteta, sud je cijenio protek vremena kao i priznanje optuzenika Cime je u
znatnoj mjeri pridonio utvrdivanju €injeni€énog stanja u ovom postupku te je izrazio kajanje
zbog pocinjenog kaznenog djela.
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18. S obzirom na sve navedene okolnosti, u konkretnoj je situaciji nuzno reagirati kaznom
koja Ce optuzenika, a i sve ostale, upozoriti da je €injenje kaznenih djela pogibeljno, a da
je kaznjavanje njihovih pocinitelja pravedno. Kazna mora biti takva da utjeCe na
optuZenika, a i na sve ostale da ne Cine kaznena djela. Stoga je sud zakljucio da je upravo
kazna zatvora u trajanju od jedne godine uvjetno primjerena navedenim okolnostima i
licnosti optuzenika.

19. Stoga je sud optuzeniku Josipu Bondrasu na temelju €l. 56. st. 1. i 2. KZ/11 izrekao
uvjetnu osudu na nacin da se izreCena kazna zatvora u trajanju od 10 (deset)
mjeseci, nece izvrsiti ukoliko optuzenik u roku od 3 (tri) godine od pravomoc¢nosti presude
ne pocini novo kazneno djelo.

20. Sud smatra da se ostvarivanje svrhe kaznjavanja moze postiéi i bez izvrSenja kazne.
Naime, priznanje djela optuzenika je u znatnoj mjeri pridonijelo utvrdivanju €injeni¢nog
stanja u ovom postupku i, a popraceno je sa iskazanim kajanjem i zaljenjem sto ukazuje
da je optuzenik spreman prihvatiti odgovornost za pocinjeno djelo. Stoga takvo priznanje
predstavlja snaznu olakotnu okolnost koja ima znacCajan utjecaj na izbor mjere kazne u
konkretnoj situaciji.

U odnosu na odredbu pod tockom lII.

21. Na temelju ¢l. 158. st. 2. ZKP/08, duzZan je optuzenik Josip Dondras a na ime
postavljenog imovinskopravnog zahtjeva oste¢enom trgovackom drustvu ATTACK d.o.o.
isplatiti iznos od 929,06 eura (devetsodvadesetideveteuraiSestcenti). Kod donoSenja
odluke o imovinskopravnom zahtjevu sud je vodio racuna o izjavi ostecenog trgovackog
drudtva prema kojem je vracen iznos od 7.000,00 kuna dok ostatak od 7.000,00
kuna/929,06 eura nije vracen.

U odnosu na odredbu pod to¢kom IV.

22. Obzirom je sud optuzenika proglasio krivim to mu je naloZzeno da podmiri troSkove
kaznenog postupku na temelju ¢l. 148. st. 1. ZKP/08.

23. Na temelju Cl. 148. st. 1. u svezi sa Cl. 145. st. 2. ZKP/08 optuzenik Josip Bondras
duzan je naknaditi troSkove kaznenog postupka u iznosu od 500,00 eura (petstoeura) na
ime pausalne svote. Sud je ocijenio da time nee doéi u pitanje njegovo osobno
uzdrzavanja, niti osoba koje je optuzenik u obvezi uzdrzavati, pri Cemu je kako je naprijed
navedeno uzet u obzir ishod postupka uz uvazavanje njegove slozenosti i trajanja i
imovinskih prilika optuzenika te da placanjem istih, obzirom na moguénost obro¢nog
placanja i da je optuzenik radno sposobna i zaposlena osoba s redovnim primanjima,
nece biti dovedeno u pitanje njegovo uzdrzavanje.

U Splitu, 28. travnja 2026.
SUDAC

Katarina PerSen
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude stranke mogu izjaviti zalbu u roku od
15 dana od primitka pisanog otpravka presude. Zalba se podnosi putem ovog suda u 4
primjerka, a o njoj odlu€uje nadlezni Zupanijski sud.

Dostaviti:

- Optuzeniku Josipu Dondrasu, Split, Put Sv. I1zidora 62.,
- ODO Split,
- uspis.

KATARINA PERSEN
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