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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovački sud Republike Hrvatske
Berislavićeva 11, Zagreb
Poslovni broj: 77 Pž-5038/2019-2



R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E


	Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Jagode Crnokrak, predsjednika vijeća, Ivane Mlinarić, suca izvjestitelja, i Ane Cvitković, člana vijeća, u stečajnom postupku po prijedlogu REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, kojeg zastupa Županijsko državno odvjetništvo u Varaždinu nad dužnikom SUNO j.d.o.o., Varaždin, Graberje 2, OIB 27583714895, odlučujući o žalbi MONIKE MODRIĆ DRAGIČEVIĆ iz Gornjeg Kuršaneca, Uska ulica 34, osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu protiv rješenja Trgovačkog suda u Varaždinu poslovni broj St-178/2019-4 od 2. srpnja 2019., u sjednici vijeća održanoj 28. kolovoza 2019.

r i j e š i o   j e

	Odbija se žalba Monike Modrić Dragičević, osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu, kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Varaždinu poslovni broj
St-178/2019-4 od 2. srpnja 2019.

Obrazloženje

	Rješenjem Trgovačkog suda u Varaždinu poslovni broj St-178/2019-4 od 2. srpnja 2019. sud je pozvao Moniku Modrić Dragičević iz Gornjeg Kuršanca platiti predujam u iznosu od 1.000,00 kn za namirenje troškova stečajnog postupka (točka 1. izreke) te dodatni iznos predujma u iznosu od 5.557.70 kn na račun Trgovačkog suda u Varaždinu (točka 2. izreke), a ako ne uplati predujam u propisanom roku na odgovarajući način će se primijeniti pravila o prisilnoj naplati novčane kazne u parničnom postupku.

	Rješenje je sud donio primjenom odredaba članka 112., članka 113. i članka 114. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ).

	Protiv rješenja žalbu je podnijela osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu u kojoj navodi da nemaju financijskih sredstava da bi pokrenuli stečajni postupka, predlaže umanjiti potraživanja i prihvatiti žalbu.

	Žalba nije osnovana.

	Nakon što je pobijano rješenje ispitano na temelju odredaba članka 365. stavaka 1. i 2. i članka 381. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj: 148/11-pročišćeni tekst, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP), u vezi s odredbom članka 10. SZ-a, u granicama žalbenih razloga, pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba postupka iz članka 354. stavak 2. točaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud utvrđuje da je ono pravilno i na zakonu osnovano.

	Iz spisa proizlazi da je Financijska agencija na temelju članka 429. stavka 1. SZ-a predložila provedbu skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom, navodeći kako dužnik nema zaposlenika, a da na dan 26. ožujka 2019. u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u iznosu od 15.349,63 kn.

	Prijedlog za otvaranje stečajnog postupka je podnijela Republika Hrvatska. Prvostupanjski sud je rješenjem od 29. svibnja 2019. obustavio skraćeni stečajni postupak (list 16. spisa). Rješenjem od 2. srpnja 2019. prvostupanjski sud je pokrenuo prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, te je radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka i rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka odredio ročište 22. kolovoza 2019.

	Ocjena je ovog suda da žalbeni razlog nemogućnosti plaćanja nije opravdani razlog pobijanja rješenja prvostupanjskog suda.

	Sukladno odredbi članka 114. stavka 1. SZ-a podnositelj prijedloga za otvaranje stečajnoga postupka dužan je platiti iznos predujma od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troškova stečajnoga postupka te po nalogu suda u roku od osam dana dodatni iznos predujma koji ne može biti viši od 20.000,00 kn, ako tim Zakonom nije drukčije određeno. Međutim, navedeni predujam nisu dužni platiti: 1) radnici i prijašnji dužnikovi radnici ako su podnijeli prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka radi namirenja svoje dospjele tražbine po osnovi rada, 2) Financijska agencija ako je podnijela prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka u skladu s člankom 110. stavkom 1. SZ-a i 3) Republika Hrvatska (članak 114. stavak 3. SZ-a), koja je u konkretnom slučaju podnijela prijedlog za otvaranje stečajnog postupka.

	Prema odredbi članka 113. stavka 1. SZ-a, ako osobe iz članka 110. stavka 2. SZ-a (osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu, član upravnoga odbora dioničkoga društva, likvidator, član nadzornoga odbora dužnika, ako nema osoba ovlaštenih za zastupanje dužnika po zakonu, ako joj je moglo biti poznato postojanje stečajnoga razloga i nepostojanje osoba ovlaštenih za zastupanje po zakonu te član društva s ograničenom odgovornošću ako dužnik nema nadzorni odbor, a nema osoba ovlaštenih za zastupanje dužnika po zakonu, ako joj je moglo biti poznato postojanje stečajnoga razloga i nepostojanje osoba ovlaštenih za zastupanje po zakonu) ne podnesu prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka u propisanom roku (bez odgode, a najkasnije 21 dan od dana nastanka stečajnoga razloga), sud će im po službenoj dužnosti u slučajevima iz članka 114. stavka 3. SZ-a naložiti plaćanje predujma za namirenje troškova stečajnoga postupka u roku od osam dana.

	Dakle, žaliteljica je po navedenim odredbama Stečajnog zakona dužna uplatiti predujam u iznosu od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troškova stečajnoga postupka, kao i dodatni predujam, čiju visinu određuje sud. U konkretnom slučaju sud je pojedinačno obrazložio visinu svakog troška koji čini iznos dodatnog predujma u ukupnom iznosu od 7.650,00 kn, a koje žaliteljica konkretno nije osporavala.
	Valjalo je stoga na temelju odredbe članka 380. točke 2. ZPP-a u vezi s člankom 10. SZ-a, žalbu odbiti kao neosnovanu i pobijano rješenje potvrditi. 

Zagreb, 28. kolovoza 2019.

Predsjednik vijeća
Jagoda Crnokrak, v. r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Brankica Curman
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