Obrazac 3.
FINANCIJSKA AGENCLJA
OIB: 85821130368
Ulica grada Vukovara 70, 10 000 Zagreb | &

(adresa nadlezne jedinice)

Nadlezni trgovacki sud Trgovacki sud u Bjelovaru B ————
Poslovni broj spisa St-288/2022

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv MARITOM YACHT SERVICE d.o.0.
OIB 65009904121

Adresa / sjediste

Milovana MuzZevi¢a 94, Dramalj

PODACI O DUZNIKU:

Ime 1 prezime / tvrtka ili naziv ADRIAS KAMENO - BETONSKI PROIZVODI d.o.o.
OIB 90597351898

Adresa / sjediste

Trg Eugena Kvaternika 3, Bjelovar

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

-pravomoéna i ovrina presuda Trgovaékog suda u Rijeci, posl.broj P-11/2019-17 od
14.6.2019.g.

-Ugovor o ustupu trazbine od 4.5.2022.g., ovjeren istog dana pod brojem OV-10532/2022
kod javnog biljeznika Velibora Panjkoviéa, sa Potvrdom ovjerenom 9.5.2022.g. pod
brojem ovjere OV-10907/2022

-rjeSenje o ovrsi Opéinskog suda u Crikvenici, posl. broj Ovr-138/2021 od 1. travnja
2021.g. (ovrSni postupak u tijeku)

Iznos dospjele trazbine 1.982.511,04 (kn)

Glavnica 1.431.880,15 (kn)

Kamate 550.630,89 (kn)

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predstecajnog postupka 0,00 (kn)
Dokaz o postojanju trazbine (npr. radun, izvadak iz poslovnih knjiga)

-Presuda Trgovackog suda u Rijeci, posl.broj P-11/2019-17 od 14.6.2019.g. s potvrdom
pravomocénosti i ovrinosti



-Ugovor o ustupu trazbine od 4.5.2022.g., ovjeren istog dana pod brojem OV-10532/2022
kod javnog biljeznika Velibora Panjkovi¢a, sa Potvrdom ovjerenom 9.5.2022.g. pod
brojem ovjere OV-10907/2022 kod javnog biljeznika Velibora Panjkovi¢a

-rjeSenje o ovrsi Opéinskog suda u Crikvenici, posl. broj Ovr-138/2021 od 1. travnja
2021.g.

-obradun zakonskih zateznih kamata
Vjerovnik raspolaze ovr§nom ispravom DA / NE za iznos 1.982.511,04 (kn)
Naziv ovrine isprave

-pravomoéna i ovrina presuda Trgovatkeg suda u Rijeci, posl.broj P-11/2019-17 od
14.6.2019.g.

-Ugovor o ustupu trazbine od 4.5.2022.g., ovjeren istog dana pod brojem OV-10532/2022
kod javnog biljeznika Velibora Panjkovi¢a, sa Potvrdom ovjerenom 9.5.2022.g. pod
brojem ovjere OV-10907/2022 kod javnog biljeznika Velibora Panjkovica

-rjeSenje o ovrsi Opéinskog suda u Crikvenici, posl. broj Ovr-138/2021 od 1. travnja
2021.g.

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razluénog prava

Na temelju pravomocne i ovrdne presude Trgovackog suda u Rijeci, posl. broj P-11/2019 od
14.lipnja  2019.godine, Opéinski sud u Crikvenici je po prijedlogu ADRIAS
GRADITELISTVO d.0.0. u ste¢aju donio dana 1.travnja 2021. godine rjeSenje 0 ovrsi posl.
broj Ovr-138/2021 kojim je odredena ovrha na nekretninama ovrenika ADRIAS KAMENO-
BETONSKI PROIZVODI d.0.0. i koja ovrha je zabiljeZena u zemljiSnim knjigama Opéinskog
suda u Crikvenici dana 8.4.2021.g. pod brojem Z-5232/2021 éime je ADRIAS
GRADITELJSTVO d.o.0. u ste€aju stekao pravo na namirenje sukladno €l. 84. OvrSnog
zakona.

Ugovorom o ustupu traZbine sklopljenim izmedu ADRIAS GRADITELJSTVO d.o.0. u steaju
i ovdje vjerovnika MARITOM YACHT SERVICE d.o.0. dana 4.5.2022.g. te ovjerenim istoga
dana kod javnog biljeznika Velibora Panjkovica pod brojem OV-10532/2022, sa Potvrdom
ovierenom dana 9.5.2022.g. pod brojem ovjere OV-10907/2022 predmetna je trazbina iz
navedene presude te riesenja o ovrsi prenesena vierovniku MARITOM YACHT SERVICE
d.o.0.

Podneskom Opéinskom sudu u Crikvenici, upuéenom u predmet Ovr-138/2021 od 28. srpnja
2022.godine vierovnik MARITOM YACHT SERVICE d.0.0. je izvijestio sud o promjeni
ovrhovoditelja te predloZio stupanje u postupak kao novi ovrhovoditel;j.

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo
-nekretnine oznacéene kao :
k.&.br. 3112/2, neplodno povrsine 30 ¢hv, upisana u zk. ul. 6515 k.0. 302597 Crikvenica i

k.&.br. 3113/1, kuca i dvoriste povrine 5.967 m2, upisana u zk.ul, 4259 k.o0. 302597
Crikvenica

Iznos trazbine 1.982.511,04 (kn)



Razluéni vjerovnik odri¢e se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo radi provedbe plana restruktuniranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova izlué¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu¢no pravo
-~

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlu¢no pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum Potpis vjerovnika

Rijeka, 11. studenog 2022.godine




PUNOMOC

Ovim opunomod¢ujem(o) {svakog pojedina¢no) odvjetnike

ODVJIETNICKOG DRUSTVA

KOVACEVIC, KOREN i partneri
Supilova kbr. 6/111
S51000RIJEKA

REPUBLIKA HRVATSKA
Tel: 385 51 330 530, 385 51 215 289
Fax: 38551 321 854
E-mail: info@odkkp.hr

BERISLAY KOVACEVIC
IGOR KOREN
KARMEN PENDE KOVACEVIC
DAMIR KRALJ-ANZEL
DAVOR PINDULIC
KRESIMIR PUGEL
ANTONIO BUHIN
DORIS RUPE MARGAN

da me (nas) zastupaju u gradanskom, pamiinom, izvanparnitnom, ovrSnom, zemlji¥noknjiznom postupku,
kaznenom postupku, postupku pred Trgovackim sudom i statusnim stvarima, u postupku pred tijelima drZavne
uprave, kao i u ostavinskom postupku koji se vodi kod javnog biljeznika time §to mogu dati nastjedniku izjavu
(priznati, osporiti oporuku, te poduzeti sve potrebne radnje u ostavinskom postupku)
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Opunomo¢ujem ih da me (nas) zastupaju u svim mojim (nadim) pravnim poslovima u sudu i izvan suda i kod
svih drugih drzavnih organa, te da radi zaStite i ostvarenja mojih (nadih) na zakonu osnovanih prava i interesa
poduzimaju sve pravne radnje i upotrijebe sva u zakonu predvidena sredstva, a naroito da podnose tuZbe i ostale
podneske, sklapaju nagodbe, daju nasljednicke izjave, te da primaju novac i nov&ane vrijednosti i da o tome
izdaju potvrde.

Ova punomo¢ ne ukljutuje bilo kakve radnje vezane uz utvrdivanje bilo kakvih podataka koji se odnose na
postupke predsteajne nagodbe, stedajne postupke i postupke likvidacije pokrenute protiv suprotne strane, osim
ako to u punomo¢i nije posebno navedeno.

Obavijest o obradi Vaiih osobnih podataka koja se vr§i tijekom zastupanja je dostupna na
http://odkkp.hr/politike-privatnosti.html

Pristajem(o) da ih zamjenjuju odvjetnicki vjezbenici Marija Sesar, Andro AmanZi¢ i Dora Randi¢

U Rijeci, 1{0 4 2022 godine. 7%_/\\
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGCOVACKI SUD U RIJECI
Rijeka, Zadarska | i 3
Posl.br. 11 P-11/2019-17

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovacki sud u Rijeci po sucu Zeljki Swk-Vozila kao sucu pojedincu u
parni¢nom predmetu po tuzbi tuZitelja ADRIAS GRADITELISTYO d.0.0. u stedaju
Crikvenica, Vinodolska 20, OIB 64139962107. kojeg zastupa punomocnik Zinko
Grgurié, odvjetnik u Rijeci, Ante Starevica 5, protiv wZenika 1. ADRIAS KAMENO -
BETONSKI PROIZVODI, d.o.0. Crikvenica, Kotorska 86, OIB 90597351898, kojeg
zastupa Borde Perkovié, odvjetnik u Pagu, Trg Sv. Jurja 2, i 2. JADRAN - IMPEX d.c.0.
Kastav, Trinajstiéi 57, OIB 87545147669, kojeg zastupaju odvjetnici u Odvjetnitkom
drustvu Vukié i partneri iz Rijeke, Nikole Tesle 9/V-V], radi pobijanja pravne radnje,
VPS: 1.340.365,15 kn, nakon glavne i javne rasprave zakljutene dana 30. travnja 2019. u
prisutnosti punomoénika tuzitelja Zinka Grgurica, odvjetnika u Rijeci, zamjenika
punomoénika 1.tuZenika Duje Zagara, odvjetnitkog vjeZbenika, i zamjenika
punomoénika 2.tuZenika Antonia $¢ulca, odvjetnitkog vieZbenika, dana 14, lipnja 2019.

presudio je

I; Utvrduje se da su bez pravnog ufinka prema SteGajnoj masi stetajnog duznika
ADRIAS GRADITELISTVO d.o.0. u stetaju Crikvenica. Vinodolska 20, OIB
64139962107, slijedeéi ugovori nazvani ugovori o asignaciji. i to:

— Ugovor o asignaciji od 18. svibnja 2011,

— Ugoveor o asignaciji od 24, veljage 2012.

— Ugovor o asignaciji od 15. ofujka 2012.

— Ugovor o asignaciji od 6, travnja 2012.

— Ugovor o asignaciji od 7. svibnja 2012.

— Ugover o asignaciji od 6. lipnja 2012.

— Ugovor o asignaciji od 3. srpnja 2012.

— Ugovor o asignaciji od 1. kolovoza 2012.

— Ugovor o asignaciji od 3. rujna 2012.

- Ugovor o asignaciji od 2. listopada 2012.

— Ugovor o asignaciji od 2. studenog 2012.

— Ugovor o asignaciji od 3. prosinca 2012.

- Ugovor o asignaciji od 3. sijeénja 2013.

— Ugovor o asignaciji od 1. oZujka 2013.

~ Ugovor o asignaciji od 4. veljage 2013. : 5

— Ugovor o asignaciji od 13. travnja 2013.

- Ugovor o asignaciji od 5. svibnja 2013.

— Ugovor o asignaciji od 3. lipnja 2013.

— Ugovor o asignaciji od 4. srpnja 2013.
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— Ugovor o asignaciji od 1. kolovoza 2013.

~ Ugovor o asignaciji od 2. rujna 2013.

— Ugovor o asignaciji od 1. listopada 2013.

= Ugovor o asignaciji od 4. studenog 201 3.

— Ugovor o asignaciji od 2. prosinca 2013.

— Ugovor o asignaciji od 8. sije¢nja 2014.

~ Ugovor o asignaciji od 3. veljade 2014,

— Ugovor o asignaciji od 2, travnja 2014.

— Ugovor o asignaciji od 5. svibnja 2014.

- Ugovor o asignaciji od 13. lipnja 2014.

~ Ugovor o asignaciji od 1. srpnja 2014,

~ Ugovor o asignaciji od 1. kolovoza 2014.

— Ugovor o asignaciji od 2. rujna 2014.

— Ugovor o asignaciji od 1. listopada 2014.

- Ugovor o asignaciji od 3. studenog 2014.

— Ugovor o asignaciji od 1. prosinca 2014.

— Upovor o asignaciji od 7. sijenja 2015.

= Ugovor o asignaciji od 2. velja&e 2015.

~ Ugovor o asignaciji od 2. o%ujka 2015.

— Ugovor o asignaciji od 1. travnja 2015.

— Ugovor o asignaciji od 4. svibnja 2015.

— Ugovor o asignaciji od 1. lipnja 2015.

~ Ugovor o asignaciji od 1. srpnja 2015.

- Ugovor o asignaciji od 3. kolovoza 2015.

— Ugovor o asignaciji od 2. rujna 2015.

= Ugovor o asignaciji od 1. listopada 2015.

— Ugovor o asignaciji od 3. studenog 2015.
IL. Odbija se tuzbeni zahtjev tuitelja u odnosu na oba tuenika u dijelu kojim
zahtijeva utvrdenje da je bez pravnog uginka prema stelajnoj masi tuZitelja, ugovor
nazvan Ugovor o asignaciji, sklopljen dana 1. prosinca 2015.
[l NalaZe se 1.tuzeniku ADRIAS KAMENO - BETONSKI PROIZVODI, d.o.o.
Crikvenica, Kotorska 86, OIB 9059735 |1898, da isplati tuZiteliju ADRIAS
GRADITELJSTVO d.0.0. u stetaju Crikvenica, Vinodolska 20, OIB 64139962107, iznos
od 1.340.365,15 kn, sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od podno3enja tuzbe
dana 21. lipnja 2017. pa do isplate stopi u visini prosjeéne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovatkim drugtvima

izraunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu, uveéane za 3
postotnih poena, u roku od 8 dana.
IV. " Odbija se tuzbeni zahtjev tuZitelja prema 2.tuZeniku, kojim zaltijeva utvrdenje da
su bez pravnog udinka prema Stefajnoj masi stelajnog duZnika ADRIAS
GRADITELJSTVO d.o.0. u stecaju Crikvenica, Vinodolska 20, OIB 64139962107,
slijedeéi ugovori nazvani ugovori o asignaciji, i to:

= Ugovor o asignaciji od 18. svibnja 2011.

— Ugovor.o.asignaciji od 24. veljage 2012.

— Ugovor o asignaciji od 15. o%ujka 2012.

— Ugovor o asignaciji od 6. travnja 2012.

— Ugovor o asignaciji od 7. svibnja 2012,

— Ugovor o asignaciji od 6. lipnja 2012.

2
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- Ugovor o asignaciji od 3. srpnja 2012.

= Ugovor o asignaciji od 1, kolovoza 2072,
= Ugovor o asignaciji od 3. rujna 2012.

— Ugovor o asignaciji od 2. listopada 2012,
= Ugovoro asignaciji od 2, studenog 2012.
= Ugovor o asignaciji od 3, prosinca 2012,
= Ugovor o asignaciji od 3. sijeénja 2013,
— Ugovor o asignaciji od 1. oZujka 2013,

~ Ugovoro asignaciji od 4, veljage 2013,
— Ugover o asignaciji od 13. travnja 2013.
- Ugovor o asignaciji od 5. svibnja 2013,
- Ugovor o asignaciji od 3. lipnja 2013,

— Ugovor o asignaciji od 4, srpnja 2013.

- Ugovor o asignaciji od 1, kolovoza 2013,
= Ugovor o asignaciji od 2, rujna 2013.

= Ugovoro asignaciji od |. listopada 2013.
= Ugovoro asignaciji od 4. Studenog 2013.
= Ugovor o asignaciji od 2, prosinca 2013,
- Ugovoro asignaciji od 8, sijecnja 2014,
- Ugovoro asignaciji od 3. veljade 2014,

~ Ugoavor o asignaciji od 2, travnja 2014.

- Ugovoro asignaciji od 5, svibnja 2014,
= Ugovor o asignaciji od 13, lipnja 2014,

= Ugovoro asignaciji od |, srpnja 2014.

— Ugovor o asignaciji od 1. kolovoza 2014,
- Ugovoro asignaciji od 2, rujna 2014.

- Ugovoro asignaciji od |, listopada 2014,
= Ugovoro asignaciji od 3, studenog 2014,
= Ugovor o asignaciji od 1. prosineca 2014,
= Ugovor o asignaciji od 7, sijelnja 2015,
= Ugovor o asignaciji od 2, veljace 2015,
= Ugovoro asignaciji od 2. oZujka 2015,
= Ugovor o asignaciji od 1. travnja 2015.
~ Ugovor o asignaciji od 4. svibnja 2015.
= Ugovoro asignaciji od |, lipnja 2015.

= Ugovoro asignaciji od |, srpnja 2015,

- Ugovoro asignaciji od 3. kolovoza 20 15.
— Ugovor o asignaciji od 2, rujna 2015,

= Ugovor 0 asignaciji od 1, listopada 2015.
=~ Ugovor o asignaciji od 3, studenog 2015.

V. l.tuZenik je duzan tuzitelju naknaditi parni¢ni trofak u iznosyy od 68.625,00 kn, u
roku od 8 dana,

VI. Tuitelj je duzan 2.tuzeniku naknadit; parniéni trodak u iznogu o 2'6.937,50 kn, u f
roku od 8 dana,

Obraziozenje

. .Tuiitelj U tuZbi navodi da Jje nad njim otvoren steajni postupak ovosudnim
rjeSenjem posl.br, St-124/13 od 23, studenog 2015. Prijedlog za pokretanje steajnog
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postupka da je podnesen od strane FINA-e, dana 11. oZujka 2013. Ste€ajni sudac da je
odobrio stefajnom upravitelju podno¥enje tuZzbe radi pobijanja duznikovih pravnih radnji,
u smislu odredbe &lanka 141. stavak 4, Stedajnog zakona. TuZitelj da je prije steéaja,
putem tadadnijeg direktora Zvonimira Gasparovica, sklopio Ugovor o najmu posloviog
prostora s 2.tuZenikom, dana 12. svibnja 2011, Dana 23. veljade 2012. da je sklopljen i
Anex Ugovora o najmu. Mjeseéna najamnina za poslovni prostor, po tom Ugovoruy, da je
iznosila 2.000,00 EUR u kunskoj protuvrijednosti mjese¢no, uveéano za PDV, za
razdoblje do 31. prosinca 201 1., a nakon toga u iznosu od 2.500,00 EUR mjeseéno, u
kunskoj protuvrijednosti, uveéano za PDV. Anexom Ugovora o najmu da je ugovorena i
najamnina za dodatni prostor u iznosu od 500 EUR mjeseéno, tako da ukupna najamnina
u razdoblju od |. oZujka 2012. nadalje, iznosi 3.000,00 EUR mjese&no. TuZitelj da je s
2.tuZenikom sklapao u razdoblju od 18. svibnja 2011. pa do 1. prosinca 2015. brojne
ugovare o asignaciji, kao uputitelj, a 2.tuZenik kao upucenik, dok je ovdje I.uZenik bio
primatelj upute. Tim ugovorima, citiranim u izreci ove presude, tuZitelj i 2.tuZenik da su
utvrdili da ¢e 2.tuZenik platiti obvezu iz Ugovora o najmu ovdje |.tuZeniku umjesto ovdje
tuZitelju. Ti ugovori da su pobojni, pozivom na odredbe &lanka 127.-132. Stedajnog
zakona, u svezi s odredbom ¢&lanka 137. stavak 3. Stefajnog zakona. Na temelju
nabrojanih ugovora o asignaciji, 2.tuZenik da je isplatio I.tuZeniku ukupni iznos od
1.340.365,15 kn. Motiv sklapanja ugovora o asignaciji, da je bio u tome da se na taj nain
obogati tuZiteljeva bliska osoba, a na 3tetu ste¢ajnog duZnika i njegovih vjerovnika. U
konkretnom sludaju, da su ispunjene opce pretpostavke pobijanja pravnih radnji, jer su
pravne radnje poduzete prije otvaranja stefajnog postupka nad tuZiteljem, steajni
postupak je otvoren dana 23. studenog 2015., steéajni vjerovnici su odteceni za iznos od
1.340.365,15 kn, a u sluéaju uspjednog pobijanja, i nakon Sto |.tuZenik vrati u steajnu
masu imovinsku korist ostvarenu temeljem pobgjnih ugovora, moguénost namirenja
stetajnih vjerovnika da bi bila poveéana. |.tuZenik da je stavljen u povoljniji poloZaj,
odnosno pogodovan je u odnosu na ostale vjerovnike, dok su ostali vjerovnici oiteéeni.
Tuzitelj dalje istite da su ispunjeni i posebni uvjeti pobijanja, i to za kongruentno
namirenje, jer da l.tuZenika je zastupala kéi bivieg zastupnika po zakonu tuZitelja
Teodora Galparovi¢, pa da se pretpostavlja da je znala i za nesposobnost za plaéanje
tuZitelja, i za prijedlog za otvaranje stecajnog postupka. Takoder da je ispunjen uvjet roka
za podnodenje tuZbe, jer se u konkretnom slu€aju ratunaju od podetka dana u mjesecu
koji brojem odgovara danu kada je prijedlog za otvaranje postupka predstedajne nagodbe
zaprimljen u FINA-u, u slutaju ako je stefajni postupak otveren na temelju prijedloga
FINA-¢, nakon okonlanja postupka predstetajne nagodbe. Prijedlog za predsteXajnu
nagodbu da je bio podnesen dana 31. prosinca 2012. TuZitelj tvrdi da je ispunjen uvjet iz
odredbe &lanka 129. stavak 1. to&ka 1. Stedajnog zakona, za inkongruentno namirenje.
Ovo stoga jer da je |.tuZeniku omoguceno namirenje koje nije imao pravo zahtijevati na
taj nadin, i u to vrijeme. TuZitelj dalje navadi i da su ispunjeni uvjeti iz odredbe ¢lanka
130. steajnog zakona (izravno oStetenje vjerovnika). Ovo stoga jer je tuzitelj sklapanjem
ovih ugovora, izgubio pravo namiriti se od svog duZnika — 2.tuZenika. Nadalje, tuZitelj
tvedi i da su ispunjeni uvjeti iz odredbe &lanka [31. Steajnog zakona (namjerno
ostecenje). Naime, ugovori da su sklopljeni u razdoblju od 10 godina prije podnogenja
prijedloga 2a otvaranje stefajnog postupka, odnosno postupka predstedajne nagodbe.
l.tuZenik kao primatelj upute da je znao za namjeru duZnika, tj. tuZitelja, te je znao da
duzniku prijeti~nesposobnost za plaéanje i da se radnjom odtefuju drugi vierovnici.
Radnje da su poduzete u vrijeme kada je tuZitelj ve¢ bio nesposoban za plaéanje, dapace,
jedan od motiva sklapanja predmetnih ugovora, da je bila upravo blokada rakuna tuZitelja.
Ovdje da su ispunjeni i uvjeti iz odredbe &lanka 131. stavak 3. Ste¢ajnog zakona, po kojoj
sc moZe pobijati i naplatni ugovor sklopljen izmedu duZnika i bliske osobe, ako se
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steCajni vjerovnici njime izravno otecuju, o demu se ovdje radi, jer je ste€ajna masa
umanjena za izvjesnu naplatu iznosa od 1.340.365,15 kn. Tuzitelj tvrdi | da su ispunjeni
uvjeti iz odredbe &lanka 132, Steéajnog zakona (pravne radnje bez naknade ili uz
neznatnu naknadu). Naime, ugovori da su sklopljeni unutar roka od 4 godine prije
podnodenja prijedloga, radi se o pravnim radnjama bez naknade, ne radi se o dary

pravnoj radnji kojom se remet ujednateno namirenje stecajnih vjerovnika, koji su
oSteceni u svom namirenju za iznos kojeg je primio I.tuZenik, bez ikakve pravne osnove,
odnosno naknade, 2.tuzenik kao upuéenik da je bio duZan ispuniti uputu |.tuZeniku kao
primatelju upute, do iznosa duga kojeg je imao prema tuZitelju, sukladno odredbi &lanka
140. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima. Stjecatelj imovinske koristi iz pobijanih
ugovora, da je 1.tuzenik, koji je obogaten za iznos od 1.340.365,15 kn. Slijedom
navedenog, tuzitelj predlaze donosenje presude citirane u izreci.

l.tuZenik u odgovory na tuZbu, predanom na pripremnom rodisty dana 2. studenog
2017., navodi da osporava osnovu i visinu tuZbenog zahtjeva. Tuzbeni zahtjev da se
odnosi samo na 1.tuZenika, a kao tuZenik da je oznacen i JADRAN-IMPEX d.o.0,, pa da
tuzitelj treba ispraviti tuzbuy, LtuZenik isti¢e da &ine nespornim da se nad tuziteljem vodi
steajni postupak, te da je postojao ugovorni odnos izmedu tuZitelja i 2.tuzenika na
temelju Ugovora o zakupu, Ostali navod; iz tuzbe da ne stoje, jer da, ukoliko je 2.tusenik
viSio plaéanja 1.tuZeniku putem asignacije, podloga tog placanja da je drugi poslovni
odnos izmedu tuZitelja i 1.tuZenika. Slijedom navedenog, predlaZe odbijanje tuzbenog
zahtjeva,

2.tuZenik u odgovory na tuzbu, predanom na pripremnom ro¢istu dana 2. studenog
2017. istiée da je toéno da je 2.uZenik po predmetnim ugovorima o asignaciji izvréio
pla¢anje 1.tuZeniku, te je takvu izjavu dao tuZitelju. Na ovom rodistu zakljuden je
prethodni postupak,

Raspravnim rjesenjem od 24. sijeCnja 2018. odreden Je zastoj postupka radi
pokusaja mirnog rjesenja spora.

RjeSenjem posl.br. P-388/2017-11 od 16. studenog 2018., po prijedlogu tuZitelja
nastavljen je postupak, s obzirom da nije uspio postupak mirnog rjedenja spora.

Na rotidtu za glavnu raspravu dana 30. travnja 2019, stranke sy ustrajale kod
dotadainjih navoda.

Sud je proveo dokaz uvidom u dokumentaciju koja prilezi spisu, te uvidom u
ovosudni stedajni spis posl.br, St-124/2013, dok je odbio dokaznj prijediog tuzitelja za
saslusanje stetajne upraviteljice tuZitelja Nade Barisi¢, sviedoka Zvonimira Gasparovica,
te zastupnice po zakonu |.tuZenika Teodore Gasparovié¢ | zastupnika po zakonu
2.tuZenika Ozrena Hodaniéa, ocjenjujuéi iste suvisnim, buduéi je ¢injeni¢no stanje
dovoljno dokazano ispravama u spisu i ispravama iz ste¢ajnog spisa,

TuZbeni zahtjev tuZitelja je djelomitno osnovan.

Nije sporno da je stetaj nad tuZiteljem otvoren ovosudnim rjeSenjem posl.br. St-
124/13-26 od 23, studenog 2015., a isto je razvidno iz tog rjesenja (list 16-19 spisa).

Nije sporno da je prijedlog za otvaranje steCajnog postupka podnesen dana 12
oZujka 2013., od strane FINA-¢, a isto je razvidno iz obrazloZenja rjedenja o otvaranju
stecajnog postupka, kao i iz prijedloga FINA-e (list 163 spisa).

Nije'sporno da su parnitne stranke sklopile pravne poslove — nazvane ugovori o
asignaciji, koji su citirani u izreci ove presude, i to tufitelj kao uputitelj (asignant),
l.tuZenik kao primatelj upute (asignatar), i 2.tuZenik kao upucenik (asignat).

Nije sporno da je izmedu tuZitelja i 2.tuzenika bio sklopljen Ugovor o najmu
poslovnog prostora, dana 12. svibnja 2011., kao i Anex tog Ugovora, sklopljen 23.
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veljade 2012., kojim Ugovorom je tuZitelj dao u najam (zakup) poslovni prostor u
Crikvenici, Vinodolska 20, 2.tuZeniku, i nije sporno da je 2.tuZenik bic u obvezi plaéati
najamninu (zakupninu), u iznosu od 2.000,00 EUR mjese¢no do 31. prosinca 2011.,
2.500,00 EUR mjesedno do sklapanja Anexa Ugovora dana 23, veljate 2012., a nakon
toga, 3.000,00 EUR mjese€no, sve u kunskoj protuvrijednosti, i sve uveéano za PDYV, [sto
Je razvidno iz Ugovora o najmu poslovnog prostora i Anexa (list 20-30 spisa).

Sporno je da li su u odnosu na navedene pravne radnje — ugovore o asignaciji,
ispunjene opée i posebne pretpostavke pobijanja pravnih radnji.

Prema odredbi ¢lanka 141. stavak 1. Stelajnog zakona (NN 44/96, NN 161/98,
NN29/99, NN 129/00, NN 123/03, NN 82/06, NN [16/10, NN 25/12 i NN 133/12), dalje
SZ, pravne radnje steajnog duZnika ovlateni su pobijati stetajni vjerovnici te stetajni
upravitelj u ime stefajnog duZnika. Prema odredbi stavka 2. istog &lanka, tuZba za
pobijanje pravnih radnji moZe se podnijeti u roku od dvije godine od otvaranja ste¢ajnog
postupka. Prema odredbi stavka 3. istog &lanka, tuzba se podnosi protiv osobe prema
kojoj je pobijana radnja poduzeta. Prema odredbi stavka 4. istog ¢&lanka, stedajni
upravitelj moZe podnijeti tuzbu za pobijanje pravnih radnji samo na temelju odobrenja
stetajnog suca.

U konkretnom sludaju, nad tuziteljemn je otvoren stedajni postupak rjeSenjem ovog
suda posl. br. St-124/13-26 dana 23. studenog 2015. Nadalje, stetajni sudac dao je
odobrenje za pobijanje predmetnih pravnih radnji, a kake to proizlazi iz ovosudnog
zakljucka posl. br. 8t-124/13-66 od 9. lipnja 2017. (list 14 i |5 spisa).

Tu2ba je podnesena dana 21. lipnja 2017., a $to je razvidno iz prijamnog Stambilja
na listu 1 spisa. Iz navedenog proizlazi da su ispunjeni uvjeti iz prije citirane odredbe
&lanka 141, stavak 1., 2., 3.1 4. 8Z-a.

Nadalje, za pobijanje je potrebno da se ispune opée i posebne pretpostavke za
pobijanje pravnih radnji. Opée pretpostavke za pobijanje pravnih radnji utvedene su u
odredbi &lanka 127. SZ-a. Prema ovoj zakonskoj odredbi potrebno je da se radi o pravnoj
radnji koja je poduzeta prije otvaranja stelajnog postupka, da se tom radnjom remeti
ujednafeno namirenje vjerovnika (odteéenje vjerovnika), odnosno da se pojedini
vjerovnici stavljaju u povoljniji poloZaj (pogodovanje vjerovnika), ili da se radi o
propuitanju koje je izjednadeno s pravnom radnjom.

Pobijane pravne radnje poduzete su u razdoblju od 18. svibnja 2011. nadalje, a 3to
je razvidno iz ugovora o asignaciji, koji su predmet pobijanja (list 42-135 spisa).
Posljednji Ugovor sklopljen je 1. prosinca 2015., dok je ste€aj otvoren dana 23. studenog
2015., pa proizlazi da je ta pravna radnja poduzeta nakon otvaranja stedajnog postupka.
Stoga u odnosu na tu pravnu radnju, nisu ispunjeni uvjeti za pobijanje duZnikovih pravnih
radnji iz prije citirane odredbe &lanka 127. 8Z-a. Zbog navedenog je u tom dijelu valjalo
presuditi kao u tocki [1. izreke presude.

Glede ¢injenice oStecenja vjerovnika u smislu prije citirane odredbe &lanka 127.
SZ-a, zahtijeva se postojanje odtecenja svih ste¢ajnih vjerovnika u njihovoj ukupnosti,
odnosno pozicija svih stefajnih vjerovnika trebala bi biti povoljnija u sluaju da do
pobijanja pravne radnje dode. O$teéenja vjerovnika ne bi bilo, ako bi ste€ajna masa bila
dovoljna da se namire trazbine svih steajnih vjerovnika, ili ako uslijed pobijanja pravne
radnje steajna masa ne bi bila povecana.

Iz pobijanih ugovora o asignaciji, koji svi imaju istovjetni sadraj, proizlazi da je
tuZitelj kao uputitelj uputio svog duZnika — 2.tuZenika kao upucenika, da umjesto
tuZitelju, ispuni obvezu temeljem Ugovora o najmu poslovnog prostora, 1.tuZeniku kao
primatelju upute, te je |.tuZenika kao primatelja upute ovlastio da primi ispunjenje obveze
2.tuZenika, odnosno da primi konkretne novéane iznose navedene u &lanku 1. svakog
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pojedinog Ugovora o asignaciji. Prema stavu ovog suda, tim pravnim poslom tuZitelj je
zapravo cedirao |.tuZeniku svoju trazbinu prema 2.tuZeniku temeljem Ugovora o najmu
poslovnog prostora, o éemu je 2.tuZenik kao cesus obavijedten, na naéin da je potpisao
ugovore, te je nesporno i izvrdio plaéanje 1.tuZeniku umjesto tuzitelju, dakle, platio je
cesionaru — 1.tuZeniku umjesto cedentu — tuZitelju. Naime, prema odredbi &lanka 319.
stavak 2. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05, NN 41/08 i NN 78/13), dalje ZOO,
pri tumadenju ugovora ne treba se drZati doslovnog znagenja pojedinih izritaja, veé treba
istraZivati zajedni¢ku namjeru ugovaratelja i odredbe tako razumjeti kako to odgovara
nacelima obveznog prava utvrdenim tim zakonom. Stoga nije relevantno kako su stranke
nazvale Ugovor, vec je relevantan njegov sadrzaj. TuZitelj je, dakle, svoju nespornu i
naplativu traZbinu prema 2.tuZeniku, dakle, prenio na l.uZenika, i to bez ikakve
protu€inidbe. 1.tuZenik u ovom postupku, dodufe, navodi da je podloga plaéanja
temeljem pobijanih ugovora, drugi poslovni odnos izmedu tuZzitelja i 1.tuZenika, medutim,
ne navodi koji poslovni odnos, a niti da je postojala obveza tuZitelja prema [ .tuZeniku iz
tog poslovnog odnosa, i u kojem iznosu, niti na te okolnosti predlaZe bilo kakve dokaze.
Iz sadraja pobijanih ugovora, takoder se ne moZe zakljuditi o postojanju obveze tuZitelja
prema l.tuZeniku, koja bi eventualno bila zatvorena placanjem koje je vedio 2.tuzenik
temeljem tih ugovora. U é&lanku 1. svakog ugovora, navodi se da tuZitelj i 2.tuZenik
utvrduju da ée 2.tuZenik za radun tuZitelja platiti njegovu obvezu prema 1.tuZeniku, ali se
ne navodi kaja bi to obveza bila. [z navedenog sud zakljuduje da je 1.tuZenik primio
iznose koji se navode u pobijanim ugovorima, bez ikakve protuéinidbe, dakle, radi se o
besplatnom ustupanju. Na taj nain, vjerovnici tuZitelja izravno su oSteeni za iznos
ustupljene trazbine, odnosno stetajna masa tuZitelja umanjena je za ukupni iznos pladen
temeljem pobijanih ugovora. |.tuZenik ne osporava da je primio upravo navedeni iznos,
dok 2.tuZenik izridito priznaje da je upravo taj iznos platio l.tuZeniku temeljem spornih
ugovora, a to je naveo i u svojoj izjavi (list 145 spisa). |z ispisa kontnih kartica (list 33-41
spisa), takoder je razvidno navedeno pladanje, a l.tuZenik nije predloZio protudokaze,
odnosno eventualno svoju konto karticu iz koje bi bilo razvidno koje iznose ima knjizene
kao primljene temeijem ugovora o asignaciji. Dakle, sud zaklju€uje da je pobijanim
pravnim poslovima steajna masa tuzitelja umanjena za iznos od 1.340.365,15 kn.

Uvidom u lzvjeice stefajnog upravitelja za izvjeStajno i ispitno rodidte (list 177-
183 spisa), sud utvrduje da tuZitelj ima u poslovnim knjigama iskazanu imovinu u
ukupnoj vrijednosti od 2.706.824,32 kn, a ukupne obveze u iznosu od 2.535.828,57 kn, s
time da je steCajni upravitelj kao relevantnu procjenu vrijednosti nekretnine, prihvatio
iznos iz knjigovodstvene dokumentacije, a ne veéi iznos (od 4.412.640,00 kn) iz procjene
vjeStaka u postupku ovrhe. 1z daljnjih izvje§éa steajnog upravitelja, kao i iz posljednjeg
izvjeSéa od 4. ozujka 2019. (list 903-906 spisa), razvidno je da je nekretnina koja éini
preteZnu imovinu ste€ajnog duZnika, i koja je u prikazu imovine stedajnog duznika bila
iskazana u vrijednosti od 2.006.824,32 kn, prodana u stedajnom postupku kupcu Adria
dream d.c.0. za cijenu od 1.108.160,00 kn, dakle, za iznos za koji je bila optereéena
zaloZnim pravom u korist Republike Hrvatske, buduci je taj teret u trenutku otvaranja
ste€ajnog postupka iznosio 1.111.640,63 kn. Iz navedenog sud zakljutuje da steajna
masa nije dovoljna za namirenje svih ste€ajnih vjerovnika, pa bi, stavu ovog suda,
vjerovnici tuZitelja, nakon uspje$nog pobijanja pravnih radnji koje su u ovom postupku
predmet pobijanja, bili u povoljnijem poloZaju. Dakle, sud zakljuuje da je u konkretnom
slu€aju ispunjena opca pretpostavka pobijanja iz odredbe élanka 127, SZ-a.

Glede posebnih pretpostavki za pobijanje pravnih radnji:

Prema odredbi ¢lanka 132. stavak 1. SZ-a, pravna radnja duznika bez naknade ili
uz neznatnu naknadu, moZe se pobijati, osim ako je poduzeta 4 godine prije podno3enja
prijedloga za otvaranje stefajnog postupka.
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Prema odredbi ¢&lanka 137, stavak 1. 8Z-a, rokovi iz odredbi &lanka 128.-136.
istog Zakona, radunaju se od podetka dana u mjesecu koji brojem odgovara danu kojega
je prijedlog za otvaranje stefajnoga postupka zaprimljen u sudu, a ako taj dan s tim
brojem ne postoji, rok se ratuna od pocetka slijedeceg dana. Prema odredbi stavka 2.
istog €lanka, ako je podneseno vige prijedloga za otvaranje postupka, mjerodavan je prvi
dopusteni i obrazioZeni prijedlog, pa i ako je postupak otvoren u povodu nekoga
kasnijega prijedloga. Prema stavku 3. istog &lanka, iznimno od odredbe stavka 1., ako je
ste€ajni postupak otvoren na temelju prijedloga Financijske agencije nakon okonéanja
postupka predstedajne nagodbe, rokovi se ralunaju od poetka dana u mjesecu koji
brojem odgovara danu kada je prijedlog za otvaranje postupka predsteajne nagodbe
zaprimljen u Financijskoj agenciji.

Iz podataka koje je dostavila F inancijska agencija (list 149 spisa), proizlazi da je
duznik, tj. ovdje tuZitelj, prvi put podnio prijedlog za otvaranje postupka predstegajne
nagodbe dana 8. sijednja 2013., drugi put dana 26, studenog 2013., i treéi put dana 12.
studenog 2014, te da je svaki put okonéan donoenjem rjedenja o odbacivanju prijedloga
za otvaranje postupka predste¢ajne nagodbe. Iz prijedloga za pokretanje stelajnog
postupka od 11. ozujka 2013. (list 163 spisa), proizlazi da je taj prijedlog Financijska
agencija podnijela nakon 3to je dana 1. ozujka 2013. doneseno rjedenje o odbacivanju
prijedloga za predstedajnu nagodbu. Iz prijedloga za otvaranje postupka predstedajne
nagodbe kojeg je dostavila FINA uz prijedlog za pokretanje stedajnog postupka u spisu
posl.br. St-124/13 (list 164 ovog spisa), proizlazi da je prijedlog zaprimljen od strane
Financijske agencije dana 2. sijeénja 2013, pa sud taj datum smatra relevantnim za
ratunanje rokova u smislu prije citirane odredbe lanka 137. stavak 3. SZ-a.

Kako je prije navedeno, tuzitelj je svoju trazbinu cedirao 1.tuzeniku bez ikakve
protucinidbe. Prema stavu pravne teorije, radnjom bez naknade smatra se izmedu ostalog,
prividno sklapanje naplatnog ugovora radi prikrivanja njegove besplatnosti, te se u ovom
slu¢aju radi upravo o tome, odnosno odredba &lanka 1. svakog pojedinog ugovora koji je
predmet pobijanja, i u kojoj se spominje obveza tuZitelja prema 1.tuZeniku, predstavlja
prikrivanje faktiZne besplatnosti cesije. Kako Je za besplatne pravne poslove, jedina
posebna pretpostavka pobijanja, da je pravni posao sklopljen unutar &etiri godine prije
podnosenja prijedloga za otvaranje steajnog postupka, i kako se rok ima ragunati unatrag
pocevii od 2. sijeénja 2013., a pobijani ugovori sklopljeni su u razdoblju od 18. svibnja
2011. nadalje, proizlazi da su sve pretpostavke pobijanja ispunjene.

Stoga je valjalo usvojiti tuZbeni zahtjev u odnosu na sve ugovore koji su sklopljeni
u razdoblju od 8. svibnja 2011. pa do 23. studenog 2015., pozivom na odredbu &lanka
132. stavak 1. SZ-a, i presuditi kao u togki I. izreke presude.

Prema odredbi &lanka 141. stavak 5. 8Z-a, ako se zahtjev za pobijanje pravne
radnje prihvati, pobijena pravna radnja je bez udinka prema ste€ajnoj masi i protivna je
strana duZna vratiti u steCajnu masu sve imovinske koristi steéene na osnovi pobijene
radnje.

Kako je tuZitelj |.tuzeniku cedirao traZbinu temeljem ugovora nabrojenih u toki
I. izreke presude u ukupnom iznosu od 1.3] 1.880,07 kn, te kako je |.tu¥enik navedene
iznose i naplatio, ostvario je imovinsku korist u tom iznosu, te ju je duzan vratiti u
steCajnu masu, i to kao posljedicu pobijanja u smislu citirane odredbe &lanka 141. stavak
5. 8Z-a. U odnosu na posljednji Ugovor, sklopljen 1. prosinca 2015., predmet kojeg je
cesija traZbine u iznosu od 28.485,08 kn, tuzbeni zahtjev za pobijanje pravnih radnji po
odredbama Steajnog zakona, nije prihvacen, jer je taj pravni posao poduzet nakon
otvaranja steajnog postupka nad tuZiteljem. Medutim, i navedeni iznos je l.tuZenik
duZan vratiti tuZitelju, ali pozivom na odredbu ¢lanka 1111. ZOO-a. Naime, iz tog
Ugovora (list 134 i 135 spisa), razvidno je da ga je na strani tuZitelja sklopio Zvonimir
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Gasparovié, nesporno direktor tuZitelja do otvaranja stetajnog postupka, dakle, Ugovor
nije sklopio ste¢ajni upravitelj tuzitelja, iako je stetajni postupak nad tuZiteljem otvoren
dana 23. studenog 2015, Dakle, taj Ugovor skloplien je od strane neovlagtens osobe, pa se
stoga smatra da nije niti sklopljen, u smislu odredbe ¢lanka 312. stavak 3, ZOO-a.
|.tuZenik je, dakle, neosnovano stekao iznos kojeg mu je 2.tuZenik uplatio temeljem tog
Ugovora, pa je ovaj iznos |.tuzenik du¥an vratiti, pozivom na odredbu &lanka 1111,
Z00-g, koja ureduje vracanje stetenog bez osnove.

Slijedom navedenog, valjalo je usvojiti tuzbeni zahtjev tuZitelja za vraéanje
ukupnog iznosa od .340,365,15 kn, i presuditi kao u togki II. izreke presude,

Kako je prije obrazloZeno, pobijani pravni poslovi su po svom sadrZaju, ugovori o
cesiji, sklopljeni izmedu tuZitelja kao cedenta, i tuenika kao cesionara, a u smislu
odredbe &lanka 80, stavak 1. Z0OO-a. Prema toj zakonskoj odredbi, vjerovnik moze
ugovorom sklopljenim s treéim, prenijeti na ovoga svoju traZbinu, osim one &iji je
prijenos zabranjen zakonom, ili koja je strogo osobne naravi, ili koja se po svojoj naravi
protivi prenoenju na drugoga. Dakle, radi se o dvostranom pravnom poslu izmedu
cedenta i cesionara, dok duZnik cedirane trazbine (cesus), nije ugovorna strana tog
ugovora, niti se za valjanost ugovora o cesiji traZi pristanak duznika, a u smislu odredbe
Clanka 82, ZOO-a. Stoga 2.tuZenik u konkretnom slu¢aju nije protivnik pobijanja, u
smislu prije citirane odredbe &lanka 141. stavak 3. SZ-a, pa nije pasivno legitimiran u
odnosu na tuZbeni zahtjev za pobijanje pravnih radnji. Stoga je valjalo, u odnosu na
2.tuzenika, taj tuZbeni zahtjev tuZitelja odbiti i presuditi kao u togki TV, izreke presude.

Odluka o trosku tuzitelja temelji se na odredbi &lanka 154, stavak 3. i 155. Zakona
0 parniénom postupku (NN 53/91, NN 91/92, NN 112/99, NN [17/03, NN 88/05, NN
2/07, NN 84/08, NN 123/08, NN 57/11 i NN 25/ 13), dalje ZPP, buduéi tuzitelj nije uspio
U Sporu samo s neznatnim dijelom tuZbenog zahtjeva, uslijed kojeg nisu nastali posebni
troSkovi, TuZitelju je priznat trodak zastupanja po odvjetniku prema Tarifi o nagradama i
naknadi trodkova za rad odvjetnika (NN 142/12, NN 103/14 i NN 118/ 14)), dalje OT, i to
sastav tuzbe 1340 bodova (Tbr, 7.1. OT), pristup na pripremno rodite dana 2. studenog
2017. 670 bodova (Tbr. 9.2, OT), pristup na rotista za glavnu raspravu dana 24. sijeénja
2018. i 21. veljage 2019. po 670 bodova (Tbr.9.2, OT), pristup na rotite za glavnu
raspravu dana 30. travnja 2019. 1340 bodova (Tbr. 9.1. OT), odnosno ukupno 46.900,00
kn (vrijednost boda 10,00 kn — Thr, 50 OT), PDV (25 %) 11.725,00 kn, pristojba na tuZbu
3.000,00 kn, pristojba na presudu 5.000,00 kn.

Odluka o trosku 2.tuZenika temelji se na odredbi &lanka 154. stavak 1. | 155, ZPP-
a. Sud je imao u vidu da je tuZitelj protiv 2.tuzenika podnio tu¥bu samo u dijelu kojim
zahtijeva pobijanje pravnih radnji, dok Je ukupni VPS oznatio s iznosom od 1.340.365,15
kn, na koji VPS nije bilo prigovora. Stoga je sud prilikom obratuna troska, kao vrijednost
predmeta spora u odnosu na tufbeni zahtjev tuZitelja prema 2.tuZeniku, uzeo iznos od
670.182,57 kn. Na taj nadin, 2.tueniku je priznat trofak kako slijedi: pristup na
pripremno ro&ite dana 2. studenog 2017. 335 bodova (Tbr, 9.2, OT), pristup na rodita za
glavnu raspravu dana 24, sije€nja 2018, i 21. veljage 2019, po 335 bodova (Tbr.9.2. OT),
pristup na rodidte za glavnu raspravu dana 30. travnja 2019, 670 bodova (Tbr. 9.1. OT),
odnosno ukupno 16.750,00 kn, PDV (25 %) 4.187,50 kn.

U Rijeci, 14. lipnja 2019. -
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Posl.br. 11 P-11/2019-17

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka moZe podnijeti Zalbu u roku od 8 dana od dana
primitka iste (¢1. 335. st. 7., 8., 9. i 1. ZPP-a). Zalba se podnosi putem ovog suda u tri

istovjetna primjerka, a 0 Zalbi odluéuje Visoki trgovagki sud Republike Hrvatske u
Zagrebu (&1, 348. st. [. i &1, 500.t. 2. ZPP-a),
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MARITOM YACHT SERVICE d.o.0. M. Mugevica 94, Dramalj, OIB: 65009904121,
zastupan po direktoru Tomislavu HanZevaiki, Dramalj, M.MuZeviéa 94, OIB: 99308170431
kao primatelj trazbine (u daljnjem tekstu: primatelj traZbine )

i

ADRIAS GRADITELJSTVO d.o.0. u ste¢aju, Crikvenica , Vinodolska ulica 20,
OIB: 64139962107, zastupan po steCajnoj upraviteljici Nadi Barisié, Rijeka,

M. Jengica 33, OIB: 73310761038 kao ustupitelj traZbine (u daljnjem tekstu: ustupitelj
traZbine)

sklopili su dana 04, svibnja 2022. godine sljededi:

UGOVOR O USTUPU TRAZBINE
Clanak 1.

1.1. Ugovorne strane suglasno utvrduju da ustupitelj trazbiné — vijerovnik temeljem ovrine
isprave - pravomocne i ovrine presude Trgovagkog suda u Rijeci, posl.br 11 P-11/2019 od 14,
lipnja 2019. godine, ima potraZivanje prema duZniku ADRIAS KAMENO-BETONSKI
PROIZVODI d.o.0., OIB: 90597351898, Trg Eugena Kvaternika 3, Bjelovar, ranije sa
sjediStem u Crikvenici, Kotorska 86 (dalje u tekstu: duznik), i to:

- U iznosu od 1.340.365,15 kn uveéano za zakonske zatezne kamate koje teku od
podnoZenja tuzbe dana 21. lipnja 2017.g., pa do isplate po stopi u visini prosjeéne
kamatne stope na stanja kredita odobrenih za razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovatkim dru§tvima izradunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekucem polugoditu, uveéane za 3 postotnih poena,

- uiznosu od 68.625,00 kn na ime parnitnih troskova uvecano za zakonske zatezne
kamate koje teku od dana dono$enja Presudu od 14. lipnja 2019.g., pa do isplate po stopi
u visini prosjene kamatne stope na stanja kredita odobrenih za razdoblje dulje od
godine dana nefinancijskim trgova&kim druftvima izratunate za referentno razdoblje
koje prethodi tekuéem polugoditu, uveéane za 3 postotnih poena.

1.2. Ugovorne strane suglasno utvrduju kako se pri Opéinskom sudu u Crikvenici vodi ovréni
postupak pod poslovnim brojem Ovr-138/2021 (ranije Ovr-20/2021) u pravnoj stvari
ovrhovoditelja ovdje ustupitelja tra¥bine protiv ovrSenika ovdje duZnika radi ovrhe na
nekretninama ovrdenika koje su upisane u zemljiSnim knjigama Opéinskog suda u Crikvenici,
zemlji¥noknjiZni odjel Crikvenica k.0.302597 Crikvenica i to:

- k&br. 3113/1 kuéa i dvoriste, povrsine 5967 m2, upisano u zk.ul.4259

- k&br. 3112/2 neplodno, povrsine 30 ¢hv, upisano u zk.z1.6515.

1.3. Ugovorne strane suglasno utvrduju kako je ovrdni postupak opisan u &lanku 1.2, ovog
Ugovora zabiljeZen na nekretninama opisanim u istom &lanku pod poslovnim brojem Z-
5232/2021 dana 8. travnja 2021. godine, a temeljem Rjeenja o ovrsi Opéinskog suda u
Crikvenici, poslovni broj Ovr-138/2021 od 1. travnja 2021. godine &ime je ustupitelj traZbine
stekao pravo na namirenje. .



1.4. Ugovorne strane suglasno utvrduju kako Jje ovi¥ni postupak opisan u &lanku 1.2. ovog
Ugovora zabiljeZen i temeljem &lanka 90. Zakona o zemlji¥nim knjigama pod poslovnim
brojem Z-2604/2021 od dana 23. veljade 2021. godine,

1.5. Ugovome strane suglasno utvrduju kako za Ovaj pravni posao ustupitelj potraZivanja ima
odobrenje Skup$tine vierovnika odrzane 26. travnja 2022. na Trgovatkom sudu u Rijeci,
poslovni broj St-124/13.

Clanak 2.

2.1. PotraZivanje koje ustupitelj tra¥bine ima prema duzniku, a opisano u &lanku 1. ovog
Ugovora, prodavano je od strane ustupitelja traZbine javnim prikupljanjem pisanih ponuda a
kako je to opisano u Zapisniku o posvjedoenju &injenica javnog biljeznika Velimira
Panjkovi¢a iz Rijeke, Ante Stargeviéa 4, pod poslovnim brojem QU-324/2022 od 24. oZujka
2022. godine, a koji zapisnik je sastavni dio i ovog Ugovora.

2.2. Najpovoljnija ponuda bila je ponuda primatelja traZbine i isti je veé u oglasu o
prikupljanju ponuda obavjedten da gubi pravo na povrat jaméevine ako ne uplati iznos iz
Clanka 3. ovog Ugovora u roku od 8 dana od dana sklapanja Ugovora, te da ée se ako se
uplata ne izvri u navedenom roku smatrati da je odustao od kupnje i Ugovor ée biti raskinut
po sili zakona uz gubitak prava na povrat jaméevine.

2.3. Primatelj traZbine i potpisom ovog Ugovora pristaje na sve pravne posljedice neplaéanja
ugovorenog ustupa trazbine u roku i na nadin kako je opisano u ovom Ugovoru.

Clanak 3.

3.1. Ustupitelj potraZivanja ovjerom svog potpisa na ovom Ugovoru ustupa u cijelosti
primatelju traZbine tra¥binu opisanu u &lanku 1.1. ovog Ugovora za iznos od 1.152.013,00 kuna
(slovima: milijun stopedesetdvijetisuée trinaest kuna ), koji iznos ée primatelj tra¥bine isplatiti
ustupitelju trabine umanjeno za iznos upladene jaméevine na njegov radun broj
HR2223900011100939290 otvoren kod Hrvatske postanske banke d.d., Zagreb u roku od 8
dana od dana potpisa ovog Ugovora.

3.2. Rok opisan u &lankn 3.1. ima se smatrati bitnim sastojkom ovog Ugovora te ukoliko
primatelj tra¥bine u roku opisano u &lanku 3.1. ovog Ugovora ne isplati du¥an iznos ustupitelju
traZbine ovaj Ugovor se ima smatrati raskinutim po samom Zakonu te ne proizvodi nikakve
pravne uéinke.

3.3. Ugovome strane suglasno utvrduju da ustupitelj potraZivanja ovla$éuje primatelja traZbine
da, temeljem ovog Ugovora i na temelju posebne ovjerene Potvrde kojom ée ustupitelj
potraZivanja potvrditi da mu je iznos iz &lanka 2.1. ovog Ugovora u cijelosti ispladen, preuzme
ovrini postupak opisan u &lanku 1.2. ovog Ugovora kao novi ovrhovoditelj te u zemlji¥nim
knjigama prenese na svoje ime pravo na namirenje temeljem zabiljezbe avrhe pod poslovnim
brojem Z-5232/2021 od dana 8. travnja 2021. godine.

3.4. Ustupitelj traZbine se obvezuje u roku od 3 radna dana od primitka iznosa iz ¢lanka 3.1.
ovog Ugovora predati primatelju traZbine ovjerenu Potvrdu iz &lanka 3.3. ovog Ugovora i svu
originalnu dokumentaciju iz ovrinog postupka opisanog u &lanku 1.2. ovog Ugovora.



i Clanak 4.
/ . Primatelj tra¥bine obvezuje se o‘bavij estiti duZnika o predmetnom ustupanju trazbine.
Clanak 5.

. Troskove ovjere ovog Ugovora kao i Potvrde opisane u &lanku 3.3. ovog Ugovora, te sve
moZebitne poreze i pristojbe snosit ¢e primatelj traZbine.

Clanak 6.

U slucaju spora nadleZan je Trgovacki sud u Rijeci.

Clanak 7.
Ovaj Ugovor satinjen je u Cetiri istovjetna primjerka od kojih svaka ugovorna strana zadr¥ava
po dva primjerka.
Ustupitelj potraZivanja: Preuzjmakﬁ-pqtm\iivauja:
Jods Baal F=
ADRIAS GRADITELJSTVO d.o.0. u Maritom Yacht Service d.o.o
steCaju, Nada Barifi¢, sted.up. Tomislav HanZevaéki, direktor
ADRIAS GRADITELISTVO MARITOM
d.o.o. YACHT SERVICE d.o.o.
U stecaju za brodagradnju i trgoyinu

CRIKVENICA M. MuZeviéa 94 - DRAMALJ




Ja, javni biljefnik VELIBOR PANJKOVIC, Rijeka, Ante Staréevica 4,
potvrdujem da je stranka:

TOMISLAV HANZEVACKI, OIB 99308170431, DRAMALJ, MILOVANA MUZEVICA 94, kao
¢lan uprave MARITOM YACHT SERVICE d. 0. 0., MBS 040334736, OIB 65009904121,
Dramalj, MILOVANA MUZEVICA 94, u mojoj nazofnosti priznala potpis na pismenu kao svoj.
Potpis na pismenu je istinit. Istovjetnost podnositelja pismena utvrdio sam temeljem osobne iskazmice
br. 111570895 PP Crikvenica, ovlatenje za zastupanje utvrdeno je uvidom u sudski registar
clektronickim putem na dana¥nji dan.

ADRIAS GRADITELJSTVO d. 0. 0. u steéaju, MBS 040168114, OIB 64139962107,
CRIKVENICA, VINODOLSKA 20, zastupano po ste&ajni upravitelj NADA BARISIC, OIB
73310761038, RIJEKA, MIRKA JENGICA 33, u mojoj nazolnosti priznala potpis na pismenu kao
svoj. Potpis na pismenu je istinit. Istovjetnost podnositelja pismena utvrdio sam temeljem osobne
iskaznice br. 105102287 PU Primorsko-goranska, ovlaStenje za zastupanje utvrdeno je uvidom u
sudski registar elektronitkim putem na dana&nji dan.

TavnobiljeZni&ka pristojba za ovjeru po tar. br. 11. st. 4, ZJP naplaéena u iznosu 20,00 kn.

JavnobiljeZnitka nagrada po &L. 19. st. 1. PPIT zaratunata u iznosu od 60,00 kn uveéana za PDV u
iznosu od 15,00 kn.

Broj: OV-10532/2022
Rijeka, 04.05.2022.

JavnibiljeZnik
PANJKOVIC




Ja, javni biljeznik VELIBOR PANJKOVIC, Rijeka, Ante Stardevica 4,
potvrdujem da je ovo preslika prednje izvorne isprave:

Ugovor o ustupu trazbine, sklopljen izmedu Maritom Yacht Scrvice d.o.o. i Adrias Graditeljstve
d.0.0. u ste€aju, dana 04, svibnja 2022. godine, ovjeren u ovom javnobiljeznitkom uredu, ped
poslovnim bojem OV-10532/2022, dana 04.05.2022.

Isprava Cija se preslika ovjerava sastoji se od 4 stranice i ovjerava se u 2 primjerka. Podnositel]
isprave je DORA RANDIC, OIB 96211518453, KRASICA, KRASICA 149

JavnobiljeZnicka pristojba za ovjeru po tar. br.
Javnobiljeznicka nagrada po El. 17. PPIT-zar:
od 45,00 kn.

Broj: OV-15903/2022
Rijeka, 04.07.2022.
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Na temelju Ugovora o ustupu trazbine od dana 4. svibnja 2022. godine sklopljenog izmedu
MARITOM YACHT SERVICE d.o.o. M. MuZevica 94, Dramalj, OIB: 65009904121,
zastupan po direktoru Tomislavu HanZevaéki, Dramalj, M.MuZeviéa 94, OIB: 99308170431
kao primatelja trazbine (dalje u tekstu: primatelj trazbine) i

ADRIAS GRADITELJSTVO d.o.0. u steaju, Crikvenica, Vinodolska ulica 20, OIB:
64139962107, zastupan po ste&ajnoj upraviteljici Nadi Baridi¢, Rijeka, M. Jengiéa 33, OIB:
73310761038 kao ustupitelja traZbine (dalje u tekstu: ustupitelj traZbine), ovjerenog pri Javnom
biljezniku Veliboru Panjkoviéu, Rijeka, Ante Stardeviéa 4, poslovni broj OV-10532/2022 dana
4. svibnja 2022. godine (dalje u tekstu: Ugovor o ustupu trazbine),

ustupitelj trazbine temeljem ¢lanka 3.3. Ugovora o ustupu traZbine, dana 9. svibnja 2022.
godine izdaje sljedeéu:

POTVRDU

kojom ustupitelj traZbine :

- potvrduje da mu je primatelj traZbine u ugovorenom roku dana 6. svibnja 2022. godine
uplatio iznos od 1.057.013,00 kn 3to zajedno sa prethodno uplacenom jamé&evinom u iznosu od
95.000,00 kn &ini ukupan iznos od 1.152.013,00 kuna, &ime je primatelj traZbine u cijelosti
ispunio svoju ugovornu obvezu iz &lanka 3.1. Ugovora o ustupu traZbine,

- ovia3¢uje primatelja trazbine da temeljem ove Potvrde i Ugovora o ustupu trazbine
preuzme ovrsni postupak opisan u &lanku 1.2., 1.3.1 1.4. Ugovora o ustupu traZbine kao novi
ovrhovoditelj, te na nekretninama koje se u zemljisnim knjigama Opéinskog suda u Crikvenici,
zemlji$noknjiZni odjel Crikvenica k.0.302597 Crikvenica vode kao:

- k.€.br. 3113/1 kuéa i dvoriste, povriine 5967 m2, upisano u zk.ul.4259

- k.€.br. 3112/2 neplodno, povrsine 30 &hv, upisano u zk.ul.6515
prenese na svoje ime pravo na namirenje temeljem zabiljezbe ovrhe pod poslovnim brojem Z-
5232/2021 od dana 8. travnja 2021. godine.

Ustupitelj traZbine:

s Dol

ADRIAS GRADITELJSTVQ d.o.o. u stedaju,
zastupano po steéajnom wpravifelju Nadi Barifi¢

ADRIAS %RAD!TEUSTVO
.0.0,

U steéajy,
CRIKVENJICA



Ja, javni biljetnik VELIBOR PANJKOVIC, Ri jeka, Ante Starfeviéa 4,
potvrdujem da je stranka:

NADA BARISIC, OIB 73310761038, RIJEKA, MIRKA JENGICA 33, kao stelajni upravitel;
ADRIAS GRADITELJSTVO d. 0. 0. u stefaju, MBS 040168114, OIB 64139962107,
CRIKVENICA, VINODOLSKA 20, u mojoj nazolnosti priznala potpis na pismenu kao svoj. Potp
na pismenu je istinit. Istovjetnost podaositelja pismena utvrdio sam temeljem osobne iskaznice br,
105102287 PU Primorsko-goranska, ovlaitenje za zastupanje utvrdeno je uvidom u sudski registar
elektronitkim putem na danasnji dan.

JavnobiljeZnicka pristojba za ovjeru po tar. br. 11. st. 4. ZJP naplaéena u iznosu 10,00 kn.
Javnobiljeznitka nagrada po &1. 19. st. 1. PPJT zarafunata u iznosu od 30,00 kn uveéana za PDV u
iznosu od 7,50 kn.

Broj: OV-10907/2022
Rijeka, 09.05.2022.

Javni bifjeznik
IBOR FANJKOVIC

is

JAVNOBILJEZ
Natasa Vidas-B

NICK! SAVIETHIK

utorac




Ja, javni biljeznik VELIBOR PANJKOVIC, Rijeka, Ante Stareviéa 4,
potvrdujem da je ovo preslika prednje izvomne isprave:

POTVRDA, izdane od strane Adrias Graditeljstvo d.o.0. u ste€aju, ovjercnu u ovom
javnobiljeZnitkom uredu pod poslovnim brojem OV-10907/2022, dana 09.05.2022,

Isprava Cija se preslika ovjerava sastoji se od 2 stranice i ovjerava se u 2 primjerka. Podnositelj
isprave je DORA RANDIC, OIB 96211518453, KRASICA, KRASICA 149.

JavnobiljeZnika pristojba za ovjeru po tar. br. 11. st. 1. ZIP naplaéena u iznosu 10,00 kn.
JavnobiljeZni¢ka nagrada po €1. 17. PPIT zara¢unata u izpegu od 120,00 kn uveéana za PDV u iznogd
od 30,00 kn.

Broj: OV-15902/2022
Rijeka, 04.07.2022.

JAVNOBILI=? 1201 FRISJFONIK
Damijeia Curan-Sumi€
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Posl. br. 27 Ovr-138/2021
REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI SUD U CRIKVENICI
Kralja Tomislava 85a, Crikvenica

RJESENJE O OVRS]|

Sud odreduje predloZzenu ovrhu.
Tro8kovi ovrhovoditelja odmjeravaju se u iznosu od 22.890,00 kuna.

U Crikvenici, 1. travnja 2021.

SUDAC:

Sonja Alaé

Dokument je elektronigkl potplsan: | M

C=HR
SONJA ALACG O=0PEINSKI SUD U CRIKVENICY

Vrljsma potplsivanjs: 2.5.4 B7=41300425237 343035343234 35301337
02-04-2021 ;’__iﬂ"t"i"'c‘
09:08:23 fes

CH=S0NLLA ALAL

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rje§enja ovrienik moze podnijeti Zalbu iz svih Zalbenih razloga, a
ovrhovoditelj moZe podnijeti Zalbu zbog odluke o trodkovima postupka sudu drugog
stupnja. Zalba se podnosi putem ovog suda u 3 primjerka u roku od osam (8) dana
od primitka rje$enja. Zalba ne odgada provedbu rieSenja.

Nacrt RjeSenja izradila sudska savjetnica Bernarda Pesut

DNA:
Prijedlog i rjeSenje o ovrsi dostavit;:
- Pun. ovrhovoditelja
- Ovrieniku
- Zk. Odjelu Crikvenica uz prijedlog
- kal 15 dana



Broj zapisa: eb2f9-58418
Kontrolni broj: 0d73a-11d9b-e5a45

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=SONJA ALAC, L=CRIKVENICA, O=OPCINSKI SUD U CRIKVENICI, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provjeriti na sljedeoj web adresi:
s://usluge.pravosudj jera-vjerod | i-dokum

unosom gore navedenog broja zapisa i kontroinog broja dokumenta. ha

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ée u oba stuéaja prikazati .
izvornik ovog dokumenta. odi

621
Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku, , Ol
Op¢éinski sud u Crikvenici potvrduje vjerodostojnost dokumenta. & 0l

enik:
173511
Jori G

Wiz ov

-4x
- punomc
- prilozi

L
Staréevii
jalje na

]
soslovn
g =1

il DY
'#._"" ==

e




afl

ODVJETNICKI URED
Rijeka, Ante Stardeviéa §
T/F: +385/(0)51 320 746
e-mail: odvjetnikgrguric@net.hr
ODVJETNIK
ZINKO GRGURIC

U Rijeci, 20. sijecnja 2021. godine

OPCINSKI SUD U CRIKVENICI

Ovrsna stvar:

Ovrhovoditelj: Adrias graditeljstvo d.o.o. u steéa ju, Vinodolska 20, Crikvenica, OIB:
64139962107 zastupano po ste¢ajnom upravitelju Nadi Barisi¢, Mirka Jengiéa 33,
Rijeka, OIB: 73310761038, svi zastupani po odvjetniku Zinku Grguriéu, A. Starevica 5,
Rijeka, OIB: 83423185553

Ovrsenik: Adrias kameno-betonski proizvedi d.o.o., Kotorska 86, Crikvenica, QOIB:
90597351898, sada sa sjedistem u Bjelovaru, Trg Eugena Kvaternika 3, zastupano po
Teodori Gasparovié, Kotorska 12, Crikvenica, OIB: 69957231424

Radi: ovrhe na nekretnini

PRIJEDLOG ZA OVRHU

na temelju ovrine isprave na nekretnini

- 4x
- punomo¢ u prilogu
- prilozi

U ovoj ovrinoj stvari ovrhovoditelj je opunomodio odvjetnika Zinka Grgurica, A.
Starcevica 5, Rijeka, OIB: 83423185553 fe se moli Naslovni sud da sva buduca pismena
Salje na uvodno oznacenu adresu punomocnika,

1.1. Temeljem tocke III. pravomoéne i ovrine Presude Trgovatkog suda Rijeci,
poslovni broj {1 P-11/2019-17 od dana 4. lipnja 2019. godine ovrhovoditelj ima potrazivanje
prema ovrSeniku u iznosu od 1.340.365.15 kn uveéano za zakonske zatezne kamate koje teku
od podno3enja tuzbe dana 21. lipnja 2017. pa do isplate po stopi u visini prosje¢ne kamatne
stope na stanja kredita odobrenih na razdoblie dulje od godine dana nefinancijskim
trgovackim drustvima izralunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu,
uvecane za 3 postotnih poena.

Dokaz: :
-Presuda Trgovadkog suda Rijeci, poslovni broj. 11 P-11/2019-17 od dana 14.
lipnja 2019. godine u originalu sa klauzulama pravomoénosti i ovrinosti



1.2 Nadalie ovrhovoditelj ima potraZivanje prema ovrdeniku temeljem totke V.,
Famecone 1 ovrine Presude Trgovackog suda Rijeci, poslovni broj 11 P-11/2019-17 od dana
& ez 2019 godine u iznosu od 68.625,00 kn na ime parniénih trogkova.

Dokaz: Presuda Trgovatkog suda Rijeci, poslovni broj 11 P-11/2019-17 od dana
i4. lipnja 2019. godine u originalu sa klauzulama pravomoénosti i ovrinosti

1.3. Dakle ovrhovoditelj ima ukupno potraZivanja prema ovrSeniku u iznosu od
1.408.990.15 kn zajedno sa zakonskim zateznim kamatama temeljem naprijed citirane ovrine
isprave Presude Trgovackog suda Rijeci, poslovni broj 11 P-11/2019-17 od dana 14, lipnja
2019. godine

Ovdje se napominje kako je ovrienik promijenio sjediite dana 21. kolovoza 2020.
godine temeljem promijeni odredbi druitvenog ugovora, te ono sada glasi: Bjelovar, Trg
Eugena Kvaternika 3, dok u ovrinoj ispravi je ovrienik sa ranijim sjedidtem Kotorska 86,
Crikvenica.

Dokaz: uvid u sudski registar za ovrSenika pri Trgovatkom sudu u Bjelovaru

2. Naime ovrSenik je vlasnik dvije nekretnine koje se vode u zemljisnim knjigama
Opcinskog suda u Crikvenici, zemljisnoknjizni odjel Crikvenica, u k.o. 302597 Crikvenica i
to:

- ké&.br. 3112/2 Neplodno, povrsine 30 &hv, upisano u zk.ul. 6515
- k&.br. 3113/1 Kuéa i dvoriste, povriine 5967 m2, upisano u zk.ul. 4259.

Dokaz: vlasni€ki listovi za ké.br. 3112/2 i k&br. 3113/1 obje k.o. 302597
Crikvenica

Takoder ovdje je bitno napomenuti kako je ovrhovoditelj trgovaiko druStvo u
steCaju, te je namirenje predmetne trazbine ovrhovoditelja iz priloZene ovrine isprave
potrebno radi namirenja trazbina ste¢ajnih vjerovnika, a &o je i cilj ste¢ajnog postupka
sukladno ¢lanku 2. stavku 2. Ste¢ajnog zakona, te stoga ovrhovoditelj ima osobito opravdan
interes za hitnim namirenjem.

Dokaz: uvid u sudski registar za ovrhovoditelja pri Trgovaékom sudu u Rijeci

Nadalje ovrhovoditelj prilaZze Podatke iz Jedinstvenog registra rauna Financijske
agencije od 18.1.2021. godine iz kojeg je vidljivo kako je ovrdenikov poslovni radun u
blokadi.

Dokaz: Podaci iz jedinstvenog registra rauna Financijske agencije od
18.1.2021. godine



i v

3. Buduéi da ovrienik nije dobrovoljno ispunio ovrhovoditeljevu trabinu navedenu u
tockama 1.1.1 1.2. ovog Prijedloga, ovrhovoditelj predlaze da nastovni sud donese sljedece:

RJESENJE O OVRSI

L. Na temelju ovrine isprave - pravomoéne i ovrine Presude Trgovackog suda
Rijeci, poslovni broj 11 P-11/2019-17 od dana 14. lipnja 20(9. godine, a radi naplate novéane
trazbine ovrhovoditelja u iznosu od 1.340.365.15 kn _uvecano za zakonske zatezne kamate
koje teku od podnosenja tuzbe dana 21, lipnja 2017. godine pa do isplate po stopi u visini
prosjene kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovatkim drustvima izradunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekucem polugodistu, uveéane za 3 postotnih poena,

- te na temelju, pravomoéne i ovréne Presude Trgovatkog suda Rijeci, poslovni broj ||
P-11/2019-17 od dana 14. lipnja 2019. godine, a radi naplate nov¢ane trazbine ovrhovoditelja
u iznosu od 68.625,00 kn uvecano za zakonske zatezne kamate tekuce od dana donodenja
Presude 14. lipnja 2019. godine po stopi u visini prosjefne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drudtvima izradunate
za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu, uveéane za 3 postotnih poena,

- kao i radi naplate troskova ovog ovrinog postupka zajedno sa pripadajuéom
zakonskom zateznom kamatom tekuéom od dana donogenja rjeSenja o ovrsi pa do isplate po
stopi u visini prosjene kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od
godine dana nefinancijskim trgovagkim drudtvima izradunate za referentno razdoblje koje
prethodi tekucem polugodi3tu, uveéane za 3 postotnih poena,
sve u roku od 8 dana,

odreduje se ovrha

na nekretninama ovrsenika, i to na nekretninama koje se vode u zemljiSnim knjigama
Opéinskog suda u Crikvenici, zemljiSnoknjiZzni odjel Crikvenica, u k.o. 302597
Crikvenica i to:

- ké.br. 3112/2 Neplodno, povrSine 30 ¢hv, upisano u zk.ul, 6515

- ké.br. 3113/1 Kuéa i dvoriste, povrSine 5967 m2, upisano u zk,ul. 4259,

zabiljezbom ovrhe u zemlji¥noj knjizi, utvrdenjem vrijednosti navedenih nekretnina,
njihovom prodajom i namirenjem ovrhovoditelja iz nov&anog iznosa dobivenog
prodajom.

ZemljiSnoknjiznom odjelu ovog suda nalaZe se upis zabiljeZbe ovrhe.

Ovrhovoditelj potrazuje trofak ovrhe od ovrienika:

1. Sastav prijedloga za oVEU(TBE 11/1).0uuvmceiceiicnsmereessosesnes oo eesss oo, 14.080,00 kn
ROV UDSEO). o st s s A e S 3.520,00 kn
2. Pribava aktivnih zemljisnoknjiznih izvadaka 2. 40,00 kn
3. Pribava klauzule pravomoénosti i ovrinosti na ovrénu ispravu (Tbr.32).............250,00 kn
Sudske pristojbe na prijedlog za ovrhu...............ccococooi i 2.500,00 kn
4. Sudske pristojbe na Rje3enje 0 ovrsi..........oocveeeeeee e 2.500,00 kn
SVEUKUPNO: 22.890,60 kn

Ovrhovoditelj, p.p.

Zinko  Diwsalysignes

by Zinko Grouric
z Date: 2021.01.20
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U RUECI
Rijeka, Zadarska | i 3
Poslbr. 11 P-11/2019-17

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovacki sud u Rijeci po sucu Zeljki Stk-Vozila kao sucu pojedincu u
parniénom predmetu po tuzbi tuZiteljia ADRIAS GRADITELJSTVO d.o.0. u stetaju
Crikvenica, Vinodolska 20, OIB 64139962107, kojeg zastupa punomoénik Zinko
Grgurié, odvjetnik u Rijeci, Ante StarSevica 5, protiv tuZenika 1. ADRIAS KAMENO -
BETONSKI PROIZVODI, d.o.0. Crikvenica, Kotorska 86, OIB 90597351898, kojeg
zastupa Dorde Perkovié, odvjetnik u Pagu, Trg Sv. jurja 2, i 2. JADRAN - IMPEX d.o0.0.
Kastav, Trinajstici 57, OIB 87545147669, kojeg zastupaju odvjetnici u Odvjetnitkom
drudtvu Vuki¢ i partneri iz Rijeke, Nikole Tesle 9/V-VI, radi pobijanja pravne radnje,
VPS: 1.340.365,15 kn, nakon glavne i javne rasprave zaklju¢ene dana 30. travnja 2019.u
prisutnosti punomoénika tuZitelja Zinka Grguriéa, odvjetnika u Rijeci, zamjenika
punomoénika 1.tuZenika Duje Zagara, odvjetnitkog vjezbenika, i zamjenika
punomocnika 2.tuZenika Antonia $éulea, odvjetnitkog vjeZbenika, dana 14. lipnja 2019.

presudio je

L. Utvrduje se da su bez pravnog uginka prema Ste¢ajnoj masi ste¢ajnog duZnika
ADRIAS GRADITELISTVO d.o.o. u stetaju Crikvenica. Vinodolska 20, OIB
64139962107, slijedeci ugovori nazvani ugovori o asignaciji. i to:

— Ugovor o asignaciji od 18. svibnja 2011.

— Ugovor o asignaciji od 24. veljate 2012.

— Ugovor o asignaciji od 15. oZujka 2012.

~ Ugovor o asignaciji od 6. travnja 2012.

— Ugovor o asignaciji od 7. svibnja 2012.

— Ugovor o asignaciji od 6. lipnja 2012.

— Ugovor o asignaciji od 3. srpnja 2012.

— Ugovor o asignaciji od 1. kolovoza 2012.

— Ugovor o asignaciji od 3. rujna 2012.

— Ugovor o asignaciji od 2. listopada 2012.

— Ugovor o asignaciji od 2. studenog 2012.

— Ugovor o asignaciji od 3. prosinca 2012.

— Ugovor o asignaciji od 3. sijegnja 2013.

— Ugovor o asignaciji od 1. oZujka 2013.

— Ugovor o asignaciji od 4. veljage 2013.

— Ugovor o asignaciji od 13. travnja 2013.

- Ugovor o asignaciji od 5. svibnja 2013.

- Ugovor o asignaciji od 3. lipnja 2013.

— Ugovor o asignaciji od 4. srpnja 2013.
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— Ugovor o asignaciji od 1. kolovoza 2013.

~ Ugovor o asignaciji od 2. rujna 2013,

~ Ugovor o asignaciji od 1. listopada 2013.

— Ugovor o asignaciji od 4. studenog 2013.

- Ugovor o asignaciji od 2. prosinca 2013.

— Ugovor o asignaciji od 8. sije¢nja 2014.

— Ugovor o asignaciji od 3. veljage 2014,

— Ugovor o asignaciji od 2. travnja 2014,

— Ugovor o asignaciji od 5. svibnja 2014,

— Ugovor o asignaciji od 13. lipnja 2014.

— Ugovor o asignaciji od 1. srpnja 2014.

- Ugovor o asignaciji od 1. kolovoza 2014.

— Ugovor o asignaciji od 2. rujna 2014,

— Ugovor o asignaciji od I. listopada 2014.

— Ugovor o asignaciji od 3. studenog 2014,

- Ugovor o asignaciji od 1. prosinca 2014.

— Ugovor o asignaciji od 7. sijenja 2013,

— Ugovor o asignaciji od 2. veljade 2015.

— Ugovor o asignaciji od 2. o%ujka 2015.

~ Ugovor o asignaciji od 1. travnja 2015.

— Ugovor o asignaciji od 4. svibnja 2015.

— Ugovor o asignaciji od 1. lipnja 2015.

— Ugovor o asignaciji od 1. srpnja 2015.

- Ugovor o asignaciji od 3. kolovoza 2015.

— Ugovor o asignaciji od 2. rujna 2015.

— Ugovor o asignaciji od 1. listopada 2015.

— Ugovor o asignaciji od 3. studenog 2015.
il. Odbija se tuZbeni zahtjev tuZitelja u odnosu na oba tuZenika u dijelu kojim
zahtijeva utvrdenje da je bez pravnog udinka prema steCajnoj masi tuZitelja, ugovor
nazvan Ugovor o asignaciji, sklopljen dana 1. prosinca 2015,
NIl NalaZe se 1.tuZeniku ADRIAS KAMENO - BETONSK] PROIZVODI, d.o.o.
Crikvenica, Kotorska 86, OIB 90597351898, da isplati tuZitelju ADRIAS
GRADITELISTVO d.o.0. u steCaju Crikvenica, Vinodolska 20, OIB 641399621 07, iznos
od 1.340.365,15 kn, sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od podnoSenja tuzbe
dana 21. lipnja 2017, pa do isplate stopi u visini prosjecne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izraunate za referentno razdoblje koje prethodi tekucem polugodistu, uvecane za 3
postotnih poena, u roku od 8 dana.
V. Odbija se tuZbeni zahtjev tuZitelja prema 2.tuZeniku, kojim zahtijeva utvrdenje da
su bez pravnog uéinka prema Stetajnoj masi stefajnog duZnika ADRIAS
GRADITELISTVO d.0.0. u steCaju Crikvenica, Vinodolska 20, OIB 64139962107,
slijedeci ugovori nazvani ugovori o asignaciji, i to:

— Ugovor o asignaciji od 18. svibnja 2011.

— Ugovor o-asignaciji od 24. veljage 2012.

— Ugovor o asignaciji od 15, ozujka 2012,

— Ugovor o asignaciji od 6. travnja 2012.

— Ugovor o asignaciji od 7. svibnja 2012.

— Ugovor o asignaciji od 6. lipnja 2012.
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Ugovor o asignaciji od 3.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 3.
Ugovor o asignaciji od 2.
Ugovor o asignaciji od 2.
Ugovor o asignaciji od 3.
Ugovor o asignaciji od 3.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 4.

stpnja 2012.

kolovoza 2012.

rujna 2012,

listopada 2012.
studenog 2012.

prosinca 2012.
sije¢nja 2013,
ozujka 2013.
veljade 2013.

Ugovor o asignaciji od 13. travnja 2013.

Ugovor o asignaciji od 5.
Ugovor o asignaciji od 3.
Ugovor o asignaciji od 4.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 2.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 4.
Ugovor o asignaciji od 2.
Ugovor o asignaciji od 8.
Ugovor o asignaciji od 3.
Ugovor o asignaciji od 2.
Ugovor o asignaciji od 5.

svibnja 2013.
lipnja 2013.
srpnja 2013.

kolovoza 2013.

rujna 2013.

listopada 2013.

studenog 2013.
prosinca 2013.
sijenja 2014,
veljace 2014,
travnja 2014.
svibnja 2014.

Ugovor o asignaciji od 13. lipnja 2014.

Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 2.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 3.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 7.
Ugovor o asignaciji od 2.
Ugovor o asignaciji od 2.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 4.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 3.
Ugovor o asignaciji od 2.
Ugovor o asignaciji od 1.
Ugovor o asignaciji od 3.

srpnja 2014,

kolovoza 2014,

rujna 2014.
listopada 2014.
studenog 2014.
prosinca 2014.
sijeCnja 2015.
veljade 2015.
oZujka 2015.
travnja 2015.
svibnja 2015.
lipnja 2015.
srpnja 2015.

kolovoza 2015.

rujna 2015.

listopada 20135.

studenog 2015,

Posl.br. 11 P-11/2019-17

. l.tuZenik je duZan tuZitelju naknaditi parni¢ni tro$ak u iznosu od 68.625,00 kn, u
roku od 8 dana. '

roku od 8 dana.

ObrazloZenje

TuZitelj je duZan 2.tuZeniku naknaditi parni&ni trodak u iznosu od 20.937,50 kn, u

TuZitel] u tuzbi navodi da je nad njim otvoren steajni postupak ovosudnim

rjeSenjem posl.br. St-124/13 od 23. studenog 2015. Prijedlog za pokretanje stedajnog
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postupka da je podnesen od strane FINA-e, dana 11. oZujka 2013. Stedajni sudac da je
odobrio ste¢ajnom upravitelju podnogenje tuZbe radi pobijanja duznikovih pravnih radnji,
u smislu odredbe ¢lanka 141. stavak 4. Stedajnog zakona. TuZitelj da je prije steCaja,
putem tadaSnjeg direktora Zvonimira GaSparoviéa, sklopio Ugovor o najmu poslovnog
prostora s 2.tuzenikom, dana 12. svibnja 2011. Dana 23. veljade 2012. da je sklopljen i
Anex Ugovora o najmu. Mjeseéna najamnina za poslovni prostor, po tom Ugovoru, da je
iznosila 2.000,00 EUR u kunskoj protuvrijednosti mjesefno, uvefano za PDV, za
razdoblje do 31. prosinca 2011., a nakon toga u iznosu od 2.500,00 EUR mjese&no, u
kunskoj protuvtijednosti, uvecano za PDV. Anexom Ugovora o najmu da je ugovorena i
najamnina za dodatni prostor u iznosu od 500 EUR mjese&no, tako da ukupna najamnina
u razdoblju od 1. oZujka 2012. nadalje, iznosi 3.000,00 EUR mjeseéno. Tuzitelj da je s
2.tuzenikom sklapao u razdoblju od 18. svibnja 2011. pa do 1. prosinca 2015. brojne
ugovore o asignaciji, kao uputitelj, a 2.tuZenik kao upuéenik, dok je ovdje 1.tuZenik bio
primatelj upute. Tim ugovorima, citiranim u izreci ove presude, tuzitelj i 2.tuzenik da su
utvrdili da ¢e 2.tuZenik platiti obvezu iz Ugovora o najmu ovdje 1.tuZeniku umjesto ovdje
tuzitelju. Ti ugovori da su pobojni, pozivom na odredbe &lanka 127.-132. Ste&ajnog
zakona, u svezi s odredbom ¢lanka 137. stavak 3. Stedajnog zakona. Na temelju
nabrojanih ugovora o asignaciji, 2.tuzenik da je isplatio l.tuZeniku ukupni iznos od
1.340.365,15 kn. Motiv sklapanja ugovora o asignaciji, da je bio u tome da se na taj nagin
obogati tuZiteljeva bliska osoba, a na 3tetu ste¢ajnog duznika i njegovih vjerovnika. U
konkretnom slu¢aju, da su ispunjene opée pretpostavke pobijanja pravnih radnji, jer su
pravne radnje poduzete prije otvaranja steCajnog postupka nad tuZiteljem, stedajni
postupak je otvoren dana 23. studenog 2015., stedajni vjerovnici su ofteéeni za iznos od
[.340.365,15 kn, a u slu¢aju uspjesnog pobijanja, i nakon §to |.tuzenik vrati u stetajnu
masu imovinsku korist ostvarenu temeljem pobojnih ugovora, moguénost namirenja
stecajnih vjerovnika da bi bila poveéana. |.tuZenik da je stavljen u povoljniji polozaj.
odnosno pogodovan je u odnosu na ostale vierovnike, dok su ostali vjerovnici osteéeni.
TuZitelj dalje istice da su ispunjeni i posebni uvjeti pobijanja, i to za kongruentno
namirenje, jer da l.tuZenika je zastupala kéi bivieg zastupnika po zakonu tuZitelja
Teodora GaSparovic, pa da se pretpostavlja da je znala i za nesposobnost za placanje
tuzitelja, i za prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka. Takoder da je ispunjen uvjet roka
za podnoSenje tuzbe, jer se u konkretnom slu¢aju ratunaju od pogetka dana u mjesecu
koji brojem odgovara danu kada je prijedlog za otvaranje postupka predste¢ajne nagodbe
zaprimljen u FINA-u, u slu¢aju ako je stetajni postupak otvoren na temelju prijedloga
FINA-e, nakon okonfanja postupka predsteajne nagodbe. Prijedlog za predstedajnu
nagodbu da je bio podnesen dana 31. prosinca 2012. Tuzitelj tvrdi da je ispunjen uvjet iz
odredbe Clanka 129. stavak 1. tocka 1. Stetajnog zakona, za inkongruentno namirenje.
Ovo stoga jer da je I.tuZzeniku omoguéeno namirenje koje nije imao pravo zahtijevati na
taj nadin, i u to vrijeme. TuZitelj dalje navodi i da su ispunjeni uvjeti iz odredbe &lanka
130. steCajnog zakona (izravno oSteéenje vjerovnika). Ovo stoga jer je tuZitelj sklapanjem
ovih ugovora, izgubio pravo namiriti se od svog duznika ~ 2.tuZenika. Nadalje, tuZitel]
tvrdi 1 da su ispunjeni uvjeti iz odredbe Elanka 131. Stefajnog zakona (namjerno
odtecenje). Naime, ugovori da su sklopljeni v razdoblju od 10 godina prije podnosenja
prijedloga za otvaranje stelajnog postupka, odnosno postupka predstedajne nagodbe.
|.tuZenik kao primatelj upute da je znao za namjeru duznika, 1j. tu¥itelja, te je znao da
duzniku prijeti-nesposobnost za pladanje i da se radnjom o$teduju drugi vjerovnici.
Radnje da su poduzete u vrijeme kada je tuZitelj vec bio nesposoban za plaéanje, dapage,
jedan od motiva sklapanja predmetnih ugovora, da je bila upravo blokada ratuna tuitelja,
Ovdje da su ispunjeni i uvjeti iz odredbe &lanka 131. stavak 3. Ste¢ajnog zakona, po kojoj
se moZe pobijati i naplatni ugovor sklopljen izmedu duZnika i bliske osobe, ako se
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ste€ajni vjerovnici njime izravno odteCuju, o ¢emu se ovdje radi, jer Jje ste¢ajna masa
umanjena za izvjesnu naplatu iznosa od 1.340.365,15 kn. Tuzitelj tvedi i da su ispunjeni
uvjeti iz odredbe &lanka 132, Ste¢ajnog zakona (pravne radnje bez naknade ili uz
neznatnu naknadu). Naime, ugovori da su sklopljeni unutar roka od 4 godine prije
podnoSenja prijedloga, radi se o pravnim radnjama bez naknade, ne radi se o daru
neznatne vrijednosti, a tuZitelj zauzvrat da nije dobio nidta, Stoga da se radi o besplatnoj
pravnoj radnji kojom se remeti ujednadeno namirenje ste¢ajnih vjerovnika, koji su
osteceni u svom namirenju za iznos kojeg je primio l.tuZenik, bez ikakve pravne osnove,
odnosno naknade. 2.tuzenik kao upuéenik da Je bio duZan ispuniti uputu 1.tuZeniku kao
primatelju upute, do iznosa duga kojeg je imao prema tuitelju, sukiadno odredbi ¢lanka
140. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima. Stjecatelj imovinske koristi iz pobijanih
ugovora, da je Il.tuZenik, koji je obogaéen za iznos od 1.340.365,15 kn. Slijedom
navedenog, tuzitelj predlaZe donodenje presude citirane u izreci.

I.tuZenik u odgovoru na tuzbu, predanom na pripremnom rogitu dana 2. studenog
2017., navodi da osporava osnovu i visinu tuzbenog zahtjeva. TuZbeni zahtjev da se
odnosi samo na I.tuenika, a kao tuZenik da je oznaten i JADRAN-IMPEX d.o.0., pa da
tuZitelj treba ispraviti tuzbu. |.tuzenik isti¢e da Eine nespornim da se nad tuziteljem vodi
steCajni postupak, te da je postojao ugovorni odnos izmedu tuZitelja i 2.tuZenika na
temelju Ugovora o zakupu. Ostali navodi iz tuzbe da ne stoje, jer da, ukoliko je 2.tuenik
visio placanja 1.tuZeniku putem asignacije, podloga tog placanja da Jje drugi posiovni
odnos izmedu tuZitelja i 1.tuZenika. Slijedom navedenog. prediaze odbijanje tuZbenog
zahtjeva.

2.tuZenik u odgovoru na tuzbu, predanom na pripremnom rogistu dana 2. studenog
2017. istie da je toéno da je 2.tuZenik po predmetnim ugovorima o asignaciji izvréio
placanje 1.tuZeniku, te je takvu izjavu dao tuzitelju. Na ovom rogistu zakljuden je
prethodni postupak.

Raspravnim rjesenjem od 24. sijeénja 2018. odreden je zastoj postupka radi
pokusaja mirnog rjesenja spora.

RjeSenjem posl.br. P-388/2017-11 od 16. studenog 2018., po prijedlogu tuZitelja
nastavljen je postupak, s obzirom da nije uspio postupak mirnog rjesenja spora.

Na roistu za glavnu raspravu dana 30, travnja 2019. stranke su ustrajale kod
dotadasnjih navoda.

Sud je proveo dokaz uvidom u dokumentaciju koja prileZi spisu, te uvidom u
ovosudni steajni spis posl.br, St-124/2013, dok je odbio dokazni prijedlog tuZitelja za
sasluSanje ste¢ajne upraviteljice tuzitelja Nade Barisi¢, sviedoka Zvonimira Gasparoviéa,
te zastupnice po zakonu |.tuenika Teodore Gasparovi¢ i zastupnika po zakonu
2.tuzenika Ozrena Hodaniéa, ocjenjujuéi iste suvinim, buduéi je Cinjeniéno stanje
dovoljno dokazano ispravama u spisu i ispravama iz stedajnog spisa.

Tuzbeni zahtjev tuzitelja je djelomi¢no osnovan.

Nije sporno da je ste¢aj nad tuZiteljem otvoren ovosudnim rjeSenjem posl.br. St-
124/13-26 od 23. studenog 2015., a isto Je razvidno iz tog rjesenja (list 16-19 spisa).

Nije sporno da je prijedlog za otvaranje ste€ajnog postupka podnesen dana 12.
oZujka 2013., od strane FINA-¢, a isto Je razvidno iz obrazloZenja rjeSenja o otvaranju
steCajnog postupka, kao i iz prijedloga FINA-e (list 163 spisa).

Nije’'sporno da su parniéne stranke sklopile pravne poslove — nazvane ugovori o
asignaciji, koji su citirani u izreci ove presude, i to tuZitelj kao uputitelj (asignant),
I.tuZenik kao primatelj upute (asi gnatar), i 2.tuZenik kao upuéenik (asignat).

Nije sporno da je izmedu tuzitelja i 2.tuZenika bio sklopljen Ugovor o najmu
poslovnog prostora, dana 12, svibnja 2011., kao i Anex tog Ugovora, sklopljen 23.
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veljate 2012., kojim Ugovorom je tuZitelj dao u najam (zakup) poslovni prostor u
Crikvenici, Vinodolska 20, 2.tuzeniku, i nije sporno da je 2.tuZenik bio u obvezi placati
najamninu (zakupninu), u iznosu od 2.000,00 EUR mjeseéno do 31. prosinca 2011.,
2.500,00 EUR mjese¢no do sklapanja Anexa Ugovora dana 23. veljae 2012., a nakon
toga, 3.000,00 EUR mjese€no, sve u kunskoj protuvrijednosti, i sve uveéano za PDV. Isto
Je razvidno iz Ugovora o najmu poslovnog prostora i Anexa (list 20-30 spisa).

Sporno je da li su u odnosu na navedene pravne radnje — ugovore o asignaciji,
ispunjene opée i posebne pretpostavke pobijanja pravnih radnji.

Prema odredbi ¢lanka 14]. stavak 1. Steéajnog zakona (NN 44/96, NN 161/98,
NN29/99, NN 129/00, NN 123/03, NN 82/06, NN 116/10, NN 25/12 i NN 133/12), dalje
SZ, pravne radnje ste€ajnog duznika ovladteni su pobijati ste€ajni vjerovnici te stedajni
uptavitel] u ime steCajnog duZnika. Prema odredbi stavka 2. istog &lanka, tuzba za
pobijanje pravnih radnji moZe se podnijeti u roku od dvije godine od otvaranja ste¢ajnog
postupka. Prema odredbi stavka 3. istog &lanka, tuzba se podnosi protiv osobe prema
kojoj je pobijana radnja poduzeta. Prema odredbi stavka 4. istog ¢&lanka, steéajni
upravitel] moZe podnijeti tuzbu za pobijanje pravnih radnji samo na temelju odobrenja
stecajnog suca.

U konkretnom sludaju, nad tuZiteljem je otvoren stedajni postupak rjeSenjem ovog
suda posl. br. St-124/13-26 dana 23. studenog 2015. Nadalje, stetajni sudac dao je
odobrenje za pobijanje predmetnih pravnih radnji, a kako to proizlazi iz ovosudnog
zakljucka posl. br. St-124/13-66 od 9. lipnja 2017. (list 14 1 15 spisa).

TuZba je podnesena dana 21. lipnja 2017., a 3to je razvidno iz prijamnog $tambilja
na listu 1 spisa. Iz navedenog proizlazi da su ispunjeni uvjeti iz prije citirane odredbe
clanka 141. stavak 1., 2., 3.1 4. SZ-a.

Nadalje, za pobijanje je potrebno da se ispune opée i posebne pretpostavke za
pobijanje pravnih radnji. Opée pretpostavke za pobijanje pravnih radnji utvedene su u
odredbi ¢lanka 127. SZ-a. Prema ovoj zakonskoj odredbi potrebno je da se radi o pravnoj
radnji koja je poduzeta prije otvaranja stecajnog postupka, da se tom radnjom remeti
ujednadeno namirenje vjerovnika (oSteéenje vjerovnika), odnosno da se pojedini
vjerovnici stavljaju u povoljniji poloZaj (pogodovanje vjerovnika), ili da se radi o
propudtanju koje je izjednageno s pravnom radnjom.

Pobijane pravne radnje poduzete su u razdoblju od 18. svibnja 201 1. nadalje, a $to
Je razvidno iz ugovora o asignaciji, koji su predmet pobijanja (list 42-135 spisa).
Posljednji Ugovor sklopljen je 1. prosinca 2015., dok je ste€aj otvoren dana 23. studenog
2015., pa proizlazi da je ta pravna radnja poduzeta nakon otvaranja ste¢ajnog postupka.
Stoga u odnosu na tu pravnu radnju, nisu ispunjeni uvjeti za pobijanje duznikovih pravnih
radnji iz prije citirane odredbe ¢lanka 127. SZ-a. Zbog navedenog je u tom dijelu valjalo
presuditi kao u tocki II. izreke presude.

Glede €injenice oStecenja vjerovnika u smislu prije citirane odredbe &lanka 127.
SZ-a, zahtijeva se postojanje oStecenja svih ste€ajnih vjerovnika u njihovoj ukupnosti,
odnosno pozicija svih stedajnih vjerovnika trebala bi biti povoljnija u sludaju da do
pobijanja pravne radnje dode. Ostecenja vjerovnika ne bi bilo, ako bi steCajna masa bila
dovoljna da se namire trazbine svih ste€ajnih vjerovnika, ili ako uslijed pobijanja pravne
radnje steCajna masa ne bi bila povecana.

Iz pobijaniih ugovora o asignaciji, koji svi imaju istovjetni sadrZaj, proizlazi da je
tuzitelj kao uputitelj uputio svog duzZnika — 2.uZenika kao upucenika, da umjesto
tuzitelju, ispuni obvezu temeljem Ugovora o najmu poslovnog prostora, t.tuZzeniku kao
primatelju upute, te je t.tuzenika kao primatelja upute ovlastio da primi ispunjenje obveze
2.tuzenika, odnosno da primi konkretne novéane iznose navedene u &lanku . svakog
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pojedinog Ugovora o asignaciji. Prema stavu ovog suda, tim pravnim poslom tuzitelj je
zapravo cedirao 1.tuZeniku svoju trazbinu prema 2.tuZeniku temeljem Ugovora o najmu
poslovnog prostora, o ¢emu je 2.tuZenik kao cesus obavijesten, na nacin da je potpisao
ugovore, te je nesporno i izvidio pladanje 1.tuZeniku umjesto tuzitelju, dakle, platio je
cesionaru — 1.tuZeniku umjesto cedentu — tuZitelju. Naime, prema odredbi &lanka 319.
stavak 2. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05, NN 41/08 i NN 78/15), dalje ZOO,
pri tumadenju ugovora ne treba se drZati doslovnog znagenja pojedinih izritaja, vec treba
istraZivati zajedni¢ku namjeru ugovaratelja i odredbe tako razumjeti kako to odgovara
nagelima obveznog prava utvrdenim tim zakonom. Stoga nije relevantno kako su stranke
nazvale Ugovor, veé je relevantan njegov sadrZaj. TuZitelj je, dakle, svoju nespornu i
naplativu traZbinu prema 2.tuZeniku, dakle, prenio na I.tuZenika, i to bez ikakve
protudinidbe. 1.tuZzenik u ovom postupku, dodude, navodi da je podloga pladanja
temeljem pobijanih ugovora, drugi poslovni odnos izmedu tuZitelja i 1.tuzenika, medutim,
ne navodi koji poslovni odnos, a niti da je postojala obveza tuzitelja prema I.tuZeniku iz
tog poslovnog odnosa, i u kojem iznosu, niti na te okolnosti predlaZe bilo kakve dokaze.
1z sadrzaja pobijanih ugovora, takoder se ne moZe zakljuéiti o postojanju obveze tuZitelja
prema |.tuZeniku, koja bi eventualno bila zatvorena placanjem koje je vrsio 2.tuZenik
temeljem tih ugovora. U &lanku 1. svakog ugovora, navodi se da tuZitelj i 2.tuZenik
utvrduju da ée 2.tuZenik za radun tuZitelja platiti njegovu obvezu prema l.tuZeniku, ali se
ne navodi koja bi to obveza bila. 1z navedenog sud zakljuuje da je I.tuZenik primio
iznose koji se navode u pobijanim ugovorima, bez ikakve protufinidbe, dakle, radi se o
besplatnom ustupanju. Na taj nalin, vjerovnici tuZitelja izravno su oteéeni za iznos
ustupljene traZbine, odnosno ste¢ajna masa tuZitelja umanjena je za ukupni iznos placen
temeljem pobijanih ugovora. 1.tuZenik ne osporava da je primio upravo navedeni iznos,
dok 2.tuZenik izri¢ito priznaje da je upravo taj iznos platio 1.tuZeniku temeljem spornih
ugovora, a to je naveo i u svojoj izjavi (list 145 spisa). Iz ispisa kontnih kartica (list 33-41
spisa), takoder je razvidno navedeno placanje, a l.tuZenik nije predlozZio protudokaze,
odnosno eventualno svoju konto karticu iz koje bi bilo razvidno koje iznose ima knjiZene
kao primljene temeljem ugovora o asignaciji. Dakle, sud zakljuCuje da je pobijanim
pravnim poslovima stefajna masa tuZitelja umanjena za iznos od 1.340.365,15 kn.

Uvidom u lzvjesée stedajnog upravitelja za izvjedtajno i ispitno roéiste (list 177-
183 spisa), sud utvrduje da tuZitelj ima u poslovnim knjigama iskazanu imovinu u
ukupnoj vrijednosti od 2.706.824,32 kn, a ukupne obveze u iznosu od 2.535.828,57 kn, s
time da je steajni upravitelj kao relevantnu procjenu vrijednosti nekretnine, prihvatio
iznos iz knjigovodstvene dokumentacije, a ne veéi iznos (od 4.412.640,00 kn} iz procjene
viestaka u postupku ovrhe. 1z daljnjih izvjesca stedajnog upravitelja, kao i iz posljednjeg
izviedéa od 4. ozujka 2019. (list 903-906 spisa), razvidno je da je nekretnina koja Cini
prete?nu imovinu ste€ajnog duZnika, i koja je u prikazu imovine ste¢ajnog duZnika bila
iskazana u vrijednosti od 2.006.824,32 kn, prodana u ste¢ajnom postupku kupcu Adria
dream d.o.o. za cijenu od 1.108.160,00 kn, dakle, za iznos za koji je bila opterecena
zaloznim pravom u korist Republike Hrvatske, buduéi je taj teret u trenutku otvaranja
stefajnog postupka iznosio 1.111.640,63 kn. Iz navedenog sud zakljuluje da stelajna
masa nije dovoljna za namirenje svih stedajnih vjerovnika, pa bi, stavu ovog suda,
vjerovnici tuzitelja, nakon uspjednog pobijanja pravnih radnji koje su u ovom postupku
predmet pobijanja, bili u povoljnijem polozaju. Dakle, sud zaklju¢uje da je u konkretnom
slu¢aju ispunjena opca pretpostavka pobijanja iz odredbe €lanka 127, SZ-a.

Glede posebnih pretpostavki za pobijanje pravnih radnji:

Prema odredbi ¢lanka 132. stavak 1. SZ-a, pravna radnja duznika bez naknade ili
uz neznatnu naknadu, moZe se pobijati, osim ako je poduzeta 4 godine prije podno3enja
prijedloga za otvaranje stetajnog postupka.
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Prema odredbi ¢lanka 137. stavak 1. SZ-a, rokovi iz odredbi ¢lanka 128.-136.
istog Zakona, radunaju se od podetka dana u mjesecu koji brojem odgovara danu kojega
je prijedlog za otvaranje stetajnoga postupka zaprimljen u sudu, a ako taj dan s tim
brojem ne postoji, rok se ratuna od potetka slijedeceg dana. Prema odredbi stavka 2.
istog ¢lanka, ako je podneseno vige prijedloga za otvaranje postupka, mjerodavan je prvi
dopusteni i obrazloZeni prijedlog, pa i ako je postupak otvoren u povodu nekoga
kasnijega prijedloga. Prema stavku 3. istog &lanka, iznimno od odredbe stavka 1., ako je
stetajni postupak otvoren na temelju prijedloga Financijske agencije nakon okonéanja
postupka predstetajne nagodbe, rokovi se raCunaju od pocetka dana u mjesecu koji
brojem odgovara danu kada je prijedlog za otvaranje postupka predstetajne nagodbe
zaprimljen u Financijskoj agenciji.

Iz podataka koje je dostavila Financijska agencija (list 149 spisa), proizlazi da je
duznik, tj. ovdje tuzitelj, prvi put podnio prijedlog za otvaranje postupka predstedajne
nagodbe dana 8. sijenja 2013., drugi put dana 26. studenog 2013., i treéi put dana 12.
studenog 2014., te da je svaki put okon¢an donogenjem rjeSenja o odbacivanju prijedloga
za otvaranje postupka predstetajne nagodbe. Iz prijedloga za pokretanje steajnog
postupka od 11. oZujka 2013. (list 163 spisa), proizlazi da je taj prijedlog Financijska
agencija podnijela nakon 3to je dana 1. oZujka 2013, doneseno riesenje o odbacivanju
prijedloga za predsteajnu nagodbu. Iz prijedloga za otvaranje postupka predstetajne
nagodbe kojeg je dostavila FINA uz prijedlog za pokretanje stefajnog postupka u spisu
poslbr. St-124/13 (list 164 ovog spisa), proizlazi da je prijedlog zaprimljen od strane
Financijske agencije dana 2. sijeénja 2013., pa sud taj datum smatra relevantnim za
racunanje rokova u smislu prije citirane odredbe &lanka 137. stavak 3. SZ-a.

Kako je prije navedeno, tuZitelj je svoju trazbinu cedirao 1.tuzeniku bez ikakve
protuinidbe. Prema stavu pravne teorije, radnjom bez naknade smatra se izmedu ostalog,
prividno sklapanje naplatnog ugovora radi prikrivanja njegove besplatnosti, te se u ovom
slu€aju radi upravo o tome, odnosno odredba &lanka 1. svakog pojedinog ugovora koji je
predmet pobijanja, i u kojoj se spominje obveza tuZitelja prema 1.tuZeniku, predstavlja
prikrivanje fakti¢ne besplatnosti cesije. Kako je za besplatne pravne poslove, jedina
posebna pretpostavka pobijanja, da je pravni posao sklopljen unutar etiri godine prije
podnodenja prijedloga za otvaranje stefajnog postupka, i kako se rok ima racunati unatrag
pocevsi od 2. sijeénja 2013., a pobijani ugovori sklopljeni su u razdoblju od 18. svibnja
2011. nadalje, proizlazi da su sve pretpostavke pobijanja ispunjene.

Stoga je valjalo usvojiti tubeni zahtjev u odnosu na sve ugovore koji su sklopljeni
u razdoblju od 18. svibnja 2011. pa do 23. studenog 2015., pozivom na odredbu &lanka
132. stavak 1. SZ-a, i presuditi kao u togki I. izreke presude.

Prema odredbi ¢lanka 141. stavak 5. S$Z-a, ako se zahtjev za pobijanje pravne
radnje prihvati, pobijena pravna radnja je bez u€inka prema ste€ajnoj masi i protivna je
strana duZna vratiti u ste¢ajnu masu sve imovinske koristi stedene na osnovi pobijene
radnje.

Kako je wzZitelj 1.tuZeniku cedirao trazbinu temeljem ugovora nabrojenih u to&ki
L. 1zreke presude u ukupnom iznosu od 1.311.880,07 kn, te kako je |.tuZenik navedene
iznose i naplatio, ostvario je imovinsku korist u tom iznosu, te ju je duZan vratiti u
steCajnu masu, i to kao posljedicu pobijanja u smislu citirane odredbe &lanka 141. stavak
5. SZ-a. U odnosu na posljednji Ugovor, sklopljen |. prosinca 2015.. predmet kojeg je
cesija tra¥bine u iznosu od 28.485,08 kn, tuzbeni zahtjev za pobijanje pravnih radnji po
odredbama Ste¢ajnog zakona, nije prihvaéen, jer je taj pravni posao poduzet nakon
otvaranja ste¢ajnog postupka nad tuZiteljem. Medutim, i navedeni iznos Jje l.tuzenik
duZan vratiti tuZitelju, ali pozivom na odredbu &lanka 1111. ZOO-a. Naime, iz tog
Ugovora (list 134 i 135 spisa), razvidno je da ga je na strani tuZitelja sklopio Zvonimir
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Gasparovi¢, nesporno direktor tuZitelja do otvaranja ste€ajnog postupka, dakle, Ugovor
nije sklopio steCajni upravitelj tuZitelja, iako je ste€ajni postupak nad tuZiteljem otvoren
dana 23. studenog 2015. Dakle, taj Ugovor sklopljen je od strane neovlastene osobe, pa se
stoga smatra da nije niti sklopljen, u smislu odredbe &lanka 312. stavak 3. Z00-a.
I.tuzenik je, dakle, neosnovano stekao iznos kojeg mu je 2.tuZenik uplatio temeljem tog
Ugovora, pa je ovaj iznos 1.tuZenik duzan vratiti, pozivom na odredbu &lanka 1111,
Z00-2, koja ureduje vracanje stetenog bez osnove.

Slijedom navedenog, valjalo je usvojiti tuzbeni zahtjev tuZitelja za vradanje
ukupnog iznosa od 1.340.365,15 kn, i presuditi kao u tocki 1. izreke presude.

Kako je prije obrazlozeno, pobijani pravni poslovi su po svom sadrZaju, ugovori o
cesiji, sklopljeni izmedu tuzitelja kao cedenta, i tuenika kao cesionara, a u smislu
odredbe ¢&lanka 80. stavak 1. ZOO-a. Prema toj zakonskoj odredbi, vjerovnik moze
ugovorom skloplienim s tre¢im, prenijeti na ovoga svoju traZbinu, osim one &iji je
prijenos zabranjen zakonom, ili koja je strogo osobne naravi, ili koja se po svojoj naravi
protivi prenoSenju na drugoga. Dakle, radi se o dvostranom pravnom poslu izmedu
cedenta i cesionara, dok duznik cedirane trazbine (cesus), nije ugovorna strana tog
ugovora, niti se za valjanost ugovora o cesiji trazi pristanak duznika, a u smislu odredbe .
¢lanka 82, ZOO-a. Stoga 2.tuZenik u konkretnom slu¢aju nije protivnik pobijanja, u
smislu prije citirane odredbe &lanka 141. stavak 3. SZ-a, pa nije pasivno legitimiran u
odnosu na tuzbeni zahtjev za pobijanje pravnih radnji. Stoga je valjalo, u odnosu na
2.tuZenika, taj tu2beni zahtjev tuzitelja odbiti i presuditi kao u tocki IV, izreke presude.

Odluka o trodku tuzitelja temelji se na odredbi &lanka 154. stavak 3. | 155. Zakona
0 parni¢nom postupku (NN 53/9(, NN 91792, NN 112/99, NN 117/03, NN 88/05, NN
2/07, NN 84/08, NN 123/08, NN 57/11 i NN 25/13), dalje ZPP, buduéi wzitelj nije uspio
U sporu samo s neznatnim dijelom tuzbenog zahtjeva, uslijed kojeg nisu nastali posebni
troskovi. Tuzitelju je priznat trodak zastupanja po odvjetniku prema Tarifi o nagradama i
naknadi tro¥kova za rad odvjetnika (NN 142/12, NN 103/14 i NN 118/14)), dalje OT, i to
sastav tuzbe 1340 bodova (Tbr, 7.1. OT), pristup na pripremno ro¢iste dana 2. studenog
2017. 670 bodova (Tbr, 9.2, OT), pristup na rodista za glavnu raspravu dana 24. sijeénja
2018. i 21. veljate 2019. po 670 bodova (Tbr.9.2. OT), pristup na roéiste za glavnu
raspravu dana 30. travnja 2019. 1340 bodova (Tbr. 9.1. OT), odnosno ukupno 46.900,00
kn (vrijednost boda 10,00 kn — Tbr. 50 OT), PDV (25 %) 11.725,00 kn, pristojba na tuZbu
5.000,00 kn, pristojba na presudu 5.000,00 kn.

Odluka o trosku 2.tuZenika temelji se na odredbi &lanka 154. stavak 1. j 155. ZPP-
a. Sud je imao u vidu da je tuzitelj protiv 2.tuzenika podnio tuzbu samo u dijelu kojim
zahtijeva pobijanje pravnih radnji, dok je ukupni VPS oznaéio s iznosom od 1.340.365,15
kn, na koji VPS nije bilo prigovora. Stoga je sud prilikom obraéuna trogka, kao vrijednost
predmeta spora u odnosu na tuzbeni zahtjev tuZitelja prema 2.tuZeniku, uzeo iznos od
670.182,57 kn. Na taj nadin, 2.tu¥eniku je priznat trodak kako slijedi: pristup na
pripremno rodiste dana 2. studenog 2017. 335 bodova (Tbr. 9.2. OT), pristup na rocista za
glavnu raspravu dana 24. sijeénja 2018. i 21, veljate 2019. po 335 bodova (Tbr.9.2. OT),
pristup na ro¢idte za glavnu raspravu dana 30. travnja 2019. 670 bodova (Tbr. 9.1. OT),
odnosno ukupno 16.750,00 kn, PDV (25 %) 4.187,50 kn.

U Rijeci, 14. lipnja 2019. :
Dokument e elektroni&ki potelaan: éﬁlﬁldac
ZELJKA STRK-VOZILA Zelj ku@ﬁs&m\f@zﬂacn

Vrijeme potpisivanja: 25,4.97=¢130D4852303017 3835391634 30763
14-08-201 Lot 3
14:16:14 S-TRCvOZA

Gu2ELIKA
CH=ZELIHA STRE-VOZILA




4393537

Posl.br. 11 P-11/2019-17

POUKA O PRAVNOM LUEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka moZe podnijeti Zalbu u roku od 8 dana od dana
primitka iste (¢1. 335. st. 7., 8., 9. i 11. ZPP-a). Zalba se podnosi putem ovog suda u tri
istovietna primjerka, a o Zalbi odlu¢uje Visoki trgovatki sud Republike Hrvatske u
Zagrebu (Cl. 348. st. 1.1 ¢l. 500.t, 2, ZPP-a).
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””"“lFlna Jedinstveni registar raéuna

PODACI §Z JEDINSTVENOG REGISTRA RACUNA - transakcijski racuni poslovnih subjekata

PODACI O POSLOVNOM SUBJEKTU

Naziv ADRIAS KAMENO-BETONSKI PROIZVODI 0.0.0 Sjediste i adresa CRIKVENICA. KOTORSKA 86

jal]=] 90597351898 Mati&ni broj (DZ5) 02142330

"DODATNI PODACI O ZADNJEM OTVORENOM TRANSAKCIJSKOM RACUNU POSLOVNOG SUBJEKTA (prvi naveden na popisu)

Oznaka valute MVR Osobni identifikaciski broj gfavnog slppdnika

Nov&ana sredstva nisu izuzeta od prisilnog

Oznaka racuna rezidenta ifili nerezidenta Radun otvoren na ime rezidenta Oznaka izuzeéa od prisilne naplate izvrsenja

Nije u stelaju. u predstetajnoj nagodbi, nema
statusnu promjenu

Oznaka drzave sjedidta/prebivalidta karisnika

nerezidenta HRY Oznaka slatusa vlasnika transakcijskog raéuna

Oznaka ra¢una prema broju posiovnih

subjekataifizitkih osoba kojima je atvoren radun Radun otvoren na ime jednog poslovnog subjekta |Oznaka specifitnih poslovaih namjena -

Osebni ientifikaciski brojewvi poslovnih
subjekata/fiziéioh osoba kopma e otvoren - Oznaka namjene transakciskog racuna -
zajednicki racun

Pregled podataka o poslovim ratunima izdan je u skladu sa &lancima 10.i 11, Praviinika a Jedinstvenom registru racuna (NN 156/13)

TRANSAKCIJSKI RACUN/RACUNI POSLOVNOG SUBJEKTA

3 . Oznaka - Djefatnost |, | Gradf Datum Datum
Braj reguma i blokade b {NKD) Zupanija opcina | otvaranja zatvaranja
HR4723400091110244214° Priviedna banka Zagreb d.d Da 92 0811 8 53 15 11.2006. -
HR2123810091121000591 VENETO BANKA D.D Da 92 0811 B 53 07.05 2008 05.03,2014.
MCHIA
j | PTNTAR RUFKA
t ST
Rijeka, 18.01.2021
Tsanl@veedle | AR AA i
———— TN L
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LB mietnin 2021 14,0938
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REPUBLIKA HRVATSKA

=

Opéinski sud u Crikvenici

ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL CRIKVENICA
Stanje na dan: 20.01.2021. 10:08

Katastarska opéina: 302597, CRIKVENICA

Broj zadnjeg dnevnika: Z-12793/2020

Verificirani ZK uvloiak

Broj ZK ulo3ka: 425%

Aktivne plombe:
IZVADAK IZ ZEMLJISNE KNJIGE
A
Posjedovnica
PRVI ODJELJAK
Broj Povrdina
Rbr. Zenljista Oznaka zemljista Primjedba I
(kat. jutro | &hv m2
destice)
1. [31131  |KUCA I DVORISTE 5967
UKUPNO: 5967
7
B
Vlastovnica
Rbr, Sadrzaj upisa Primjedba
1. Viasni&ki dio: 1/1
ADRIAS KAMENO - BETONSKI PROIZVOD], D. O. O, OIB: 90597351898, TRG EUGENA
KVATERNIKA 3, 43000 BJELOVAR
4.1  Zaprimljeno 31.03.2010, broj Z-936/10
Na temelju Rjesenja Trgovackog suda u Rijeci br. Ovr.-1356/2000-80 od 19. oZujka 2010., zabitjeZuje se
odbijanje prijedloga ovrhovaditelja InZenjer Branko Medure€an, trgovatko drustvo za gradevinarstvo i 1
trgovinu d.o.o. Kalinovac, Dravska 37 za odredivanjem ovrhe br. Ovr.-1056/2000-08 od 19. ofujka 2010, [
na nekretninama ovrienika Adrias kameno-betonski proizvedi d.o.o., Crikvenica, Kctorska 86, koje se !
sastoje od k&.br. 3112/2i 3113/1. i
7.1  Zaprimljeno 19.07.2011. broj Z-2167/11 } !
L
Na temelju ovosudnog rjesenja br. 6 Ovr-580/11 od 21. srpnja 201 |. godine, zabiljeZuje se ovrha na v
nekretninama u A, u ovrénom predmetu ovrhovoditelja Glava$ Antona, Crikventica, Benici 7 i ovrienika C
Adrias kameno-betonski proizvodi d.o.o., Crikvenica, Kotorska 86, a radi utvrdenja vrijednosti nekretnina, g
predajom nekretnina i namirenjem ovrhovoditelja iz novEanog iznosa dobivenog prodajom. |
8.1  Zaprimljeno 22.09.2011. broj Z-2828/11 8
Na temelju rjefenja Trgovadkog suda u Rijeci od 14, rujna 201 1. godine, posl. br. P-2251/2011 zabiljezuje -
se spor na nekretninama Adrias kameno - betonski proizvodi d.o.0., Crikvenica, Kotorska 86, O.1.B. ¢ O-
90597351898, a koje se sastoje od k. & 3112/2 1 3113/1 koji se vodi kod Trgovatkog suda u Rijeci pod . po:
posl. br. P-2251/2011 sa Republikom Hrvatskom radi pobijanja du#nikovih pravnih radnii. . on
9.1  Zaprimljeno 11.07.2012. broj Z-2663/12 i ;am
¥ 0.0,
Na temelju rjedenja Trgovatkog sudza u Rijeci od 05. stpnja 2012. godine, posl. br. 15/1 Ovr-1056/2000-90 2ask
zabiljeZuje se ovrha na nekretninama Adrias kameno - betonski proizvodi d.0.0. u Au ovrinom predmetu :
ovrhovoditelja InZenjera Branka Medurecana trgovacko drudtvo za gradevinarstvo i trgovinu d.o.o., EL'E;_"
Kalinovac, Dragvska 37 radi prisilnog ostvarenja nov&ane trazbine u iznosu od 574.407,76 kn s p.p., b
utvrdenjem vrijednosti navedene nekretnine, njenom prodajom i namirenjem ovrhovoditelja iz iznosa UKN
dobivenog prodajom. i
radi (
- poley
29 st
. PORE

Zemljignoknjizni izvadak (datum i vrijeme izrade) 20.01.2021. 10:08:22



& Ratastarska opéina: 302597, CRIKVENICA

IZVADAK 1Z ZEMLJISNE KNJIGE

B
Vlastovnica

Verificirani ZK ulozak
Broj ZK uloska; 4259

SadrZaj upisa |Primjedba |

Zaprimljeno 18.06.2014. broj Z-2090/14

Na temelju ovosudnog Rjesenja pod posl. Br. Ovr - 580/201 1, u zk. ul. 4259 k.o. Crikvenica, zabiljeZuje se
dosuda na nekretninama Adrias Kameno - Betonski proizvodi d.o.o., Crikvenica, Kotorska 86, OIB:
90597351898, koje se sastoje od k&, br. 3113/1, za korist ovrhovoditelja Glavas Antona, Crikvenica, Beniéi 7
i InZenjer Branko Meduredan d.o.o., Kalinovac, Dravska 37.

4.1

Zaprimljeno 16.07.2014. broj Z-2386/14

Zabiljezuje se prigovor Adrias kameno betonskih proizvoda na Z-2090/14,

Primljeno 02. studenog 2001. godine Z-2366/01

Na temelju Rjesenja Trgovackog suda u Rijeci od 31. listopada 2001. godine br. Ovr. 105G/2000 zabiljcZena
je ovrha na nekretminama Adrias d.0.0. u A i to na k&.br, 3113/] utvrdenjem vrijednosti navedenih nekretnina

njihovem prodajem i namirenjem ovrhovoditelja Inzinjer Branko Meduregan d.o.o. Kalinovac iz iznosa
dobivenog prodajom,

Zaprimljeno 29.10.2014. broj Z-3514/14

ZabiljeZuje se prigovor Adrijas Kamensko-Betonski proizvodi d.o.0. Crikvenica, Kotorska 86, OIB;

90597351898 protiv rjesenja posl. br. Z-3161/2014 od 1. listopada 2014 g, kojim je zabiljeZena ovrha i
brisana zabiljezba Zalbe.

C
Teretovnica

Sadrzaj upisa

[znos IPrimjedba I

3.1

Zaprimljeno 20.05.2010. broj Z-1569/10 49.500,00 EUR

Na temelju ugovora o zajmu i sporazumu radi osiguranja noviane tragbine zasnivanjem
zaloZnog prava na nekretnini od 19. svibnja 2010. godine, uknjiZuje se pravo zaloga na
nekretninama Adrias kameno - betonski proizvodi d.o.o., Crikvenica, u A, u iznosu od
49.500,00 EUR-a i eventualne zatezne kamate, te svih trodkova koji bi mogli nastati u
vezi namirenja trazbine, za korist:

GLAVAS ANTON, OIB: 84463659723, CRIKVENICA, BENICI 7

Zaprimljeno 07.01.2020.g. pod brojem Z-109/2020

ZABILIEZBA, POKRETANJE POSTUPKA, PRIJEDLOG ZA QSIGURANIJE, BROJ:
0-DO-1009/2019-V1 23.12.2019, PRIJEDLOG BROJ. [P-DO-14/2020-V] 03.01 .2020,
posl.br.Ovr.-1213/19, u ovrinom predmetu predlagatelja osiguranja Republike Hrvatske,
OIB-52634238587, Ministarstvo financija-porezna uprava, Podruéni ured Rijeka,
zastupana po ODO u Rijeci i protivnika osiguranja Adrias kameno-betonski proizvodi d.
0.0,, OIB-90597351898, Crikvenica, Kotorska 12, a radi novéane tra3bine prisilnim
zasnivanjem zaloZnog prava na nekretnini.

Zaprimljeno 11.03.2020.g. pod brojem Z-3214/2020 72.224,08 KN

UKNJIZBA, ZALOZNO PRAVO, RIESENJE POSL. BR. OVR.-1213/2019 04.03.2020,
radi osiguranja novéane trazbine ovrhoveditelja u iznosu od 72.224,08 kn sa kamatom
pocev od 29. studeni 2019. do naplate po stopi od 8,30%, a u sluéaju promjene prema &l.
29 st. 2 ZO0-a kamata v iznosu od 2.171,05 kn )

POREZNA UPRAVA, PODRUCNI URED RIJEKA

dnoknjiZni izvadak (datumn i vrijeme jzrade) 20.01.2021. 10:08:22

Stranica: 2




IZVADAK 1Z ZEMLJISNE KNJIGE
Katastarska opéina: 302597, CRIKVENICA

Verificirani ZK uboZak
Broj ZK uloska: 4259

C
Teretovnica
Rbr. | SadrZaj upisa = Iznos lPrimjedba l £
5.2 Zaprimljeno 11.03.2020.g. pod brojem Z-3214/2020 o - nas.l f
ZABILIEZBA, OVRSTVOST TRAZBINE, radi koje je uknjiZba odredena [
5.3 Zaprimijeno 11.03.2020.g. pod brojem Z-3214/2020 na 5.1 E
A

Uknjizba zaloZnog prava i zabiljezba ovrivosti traZbine imaju uéinak da se ovrha na toj
nekretnini smije provesti | prema treéoj osobi koja je tu nekretninu kasnije stekla.

Potvrduje se da ovaj izvadak odgovara stanju zemljiSne knjige na datum 20.08.2021.

Sudska pristojba po TAR. BR. 17 Uredbe o Tarifi sudskih pristojbi - Za izvatke iz zemijisnih knjiga (NN br. 53/19) u iznosu od 40.00 Kn

naplatena je elektronickint putem, a izvadak je upisan pod OSS evidencijskim brojem 8984/2021

"+ Kontrolni broj: 589789488782

se §|
9051

LB G

Zemijidnoknjizni izvadak (dalum i vrijeme izrade) 20.01.2021, 10:08:22
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. REPUBLIKA HRVATSKA
' Opéinski sud u Crikvenici

ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL CRIKVENICA
Stanje na dan: 20.01.2021. 10:08

Verificirani ZK ulozak
Katastarska opéina; 302597, CRIKVENICA Broj ZK ulo$ka: 6515

Broj zadnjeg dnevnika: Z-12793/2020
Aktivne plombe:

IZVADAK 1Z ZEMLJISNE KNJIGE
A

Posjedovnica
PRVI ODJELJAK

BTOJ_ Povriina
zemljiSta Oznaka zemljiita

Primjedba
m2

NEPLODNO Pripis iz ulotka
4259

UKUPNO:

B
Vliastovnica

Sadriaj upisa

Vlasni¢ki dio: 1/1

RIAS KAMENO - BETONSKI PROIZVODI, D,
BYATERNIKA 3, 43000 BJELOVAR

L1 Zaprimljeno 31.03.2010. broj Z-936/10

0. 0., OIB: 90597351898, TRG EUGENA

Na temelju Rjedenja Trgovackog suda u Rijeci br. Ovr.-1056/2000-8¢ od 19. ozujka 2010, zabiljezuje se

odbijanje prijedloga ovrhovoditelja InZenjer Branko Medureéan, trgovadko druftvo za gradevinarstvo i
trgovinu d.c.0. Kalinovac, Dravska 37 za odredivanjem ovrhe br, Ovr.-1056/2000-08 od 19. oZujka 2010,
na nekretninama ovrienika Adrias kameno-betonski proizvedi d.0.0., Crikvenica, Kotorska 86, koje se
sastoje od ké.br, 3112/2 {1 3113/1.

31 Zaprimljeno 19.07.2011. broj Z-2167/11

Na temelju ovosudnog rjesenja br. 6 Ovr-580/11 od 21. srpnja 2011. godine, zabiljezuje se ovrha ng
nekretninama u A, u ovr$nom predmetu ovrhovoditelja Glava$ Antona, Crikvenica, Benici 7 i ovrienika
Adrias kameno-betonski proizvodi d.0.0., Crikvenica, Kotorska 86, a radi utvrdenja vrijednosti nekretnina,
l'_ prodajom nekretnina i namirenjem ovrhovoditelja iz novéanog iznosa dobivenog prodajom.
$:1  Zaprimljeno 22.09.2011. broj Z-2828/11

Na temelju rjedenja Trgovackog suda u Rijeci od 14. rujna 2011. godine, posl. br. P-2251/2011 zabiljezuje
se spor na nekretninama Adrias kameno - betonski proizvodi d.0.0,, Crikvenica, Kotorska 86, O.1.B.
90597351898, a koje se sastoje od k. &. 3112/2 i 3113/1 koji se vadi kod Trgovatkog suda u Rijeci pod
posl. br. P-2251/2011 sa Republikom Hivatskom radi pobijanja duznikovih pravnih raduji. :

nknjizni izvadak {datum i vrijeme izrade) 20.01.2021. 10:08:20

Stranien: !



[ZVADAK 1Z ZEMLJISNE KNJIGE

Katastarska opéina: 302597, CRIKVENICA

B
Vlastovnica

Verificirani ZK uloZak
Broj ZK ulogka: 6515

Rbr. | Sadriaj upisa Primjedba ] &

Upisi koji vrijede 2a sve udjele na B listu:

1

Nl

Zaptimljeno 18.02.2008, broj Z-458/08

ovrhe.

Zabiljefuje se 2aiba InZenjer Branko Medurecan trgovatko drustvo za gradevinarsivo i trgovinu d.o.o.
Kalinovac, Dravska 37 protiv ovosudnog rjesenja posl. br. Z-3312/07 kojim je izvrieno brisanje zabiljeZbe i

2.1

Zaprimljeno 26.11.2010. broj Z-3621/10

zabiljezba ovrhe

zabiljezuje se 2alba InZenjer Branko Medure€an trgovacko drustvo za gradjevinarstvo i trgovinu d.0.0,,
Kalinovac, Dravska 37, protiv rjeienja post. br. Z-3238/10 od 28. listopada 2010.godine, kojim je brisana

C
Teretovnica

Sadriaj upisa

Zaprim{jeno 20.05.2010. broj Z-1569/10

Na temelju ugovora o zajmu i sporazumu radi osiguranja novéane traZbine zasnivanjem
zaloZnog prava na nekretnini od 19. svibnja 2010. godine, uknjiZuje se pravo zaloga na
nekretninama Adrias kameno - betonski proizvoedi d.o.0., Crikvenica, u A, u iznosu od
49.500,00 EUR-a i eventualne zatezne kamate, te svih trotkova koji bi mogli nastati u
vezi namirenja trazbine, za kaorist:

GLAVAS ANTON, OTB: 84463659723, CRIKVENICA, BENICI 7

49,500,00 EUR

2,

2.1

Zaprimljeno 07.01.2020.g. pod brojem Z- 106/2020

ZABILIEZBA. POKRETANJE POSTUPKA, PRIJEDLOG BROJL. [P-DO-14/2020-V1
03.01.2020, PRIJEDLOG ZA OSIGURANIJE, BROJ :0-DD-1009/2019-V1 23.12.2019,
posl.br.Ovr.-1213/19, u ovrinom predmetu predlagatelja osiguranja Republike Hrvatske,
O1B-52634238587, Ministarstvo financija-porezna uprava, Podruéni ured Rijeka,
zastupana po ODO u Rijeci i protivnika osiguranja Adrias kameno-betonski proizvoedi d.
0.0.. OIB-90597351898, Crikvenica, Kotorska 12, a radi novéane traZbine prisilnim
zasnivanjem zaloZnog prava na nekretnini.

R T

3.

3.1

Zaprimljeno 11.03.2020.g. pod brojem Z-3214/2020

UKNIIZBA, ZALOZNO PRAVO, RIESENJE POSL. BR. OVR.-1213/2019 04.03.2020,
radi osiguranja novéane trazbine ovrhovoditelja u iznosu od 72.224,08 kn sa kamatom
podev od 29. studeni 2019. do naplate po stopi od 8.30%, a u sluéaju promjene prema &L
26 st. 2 ZOO-a kamata u iznosu od 2.171,05 kn

POREZNA UPRAVA, PODRUCNI URED RIJEKA

3.2 Zaprimljeno 11.03.2020.g. pod brojem Z-3214/2020

ZABILIEZBA, OVRSTVOST TRAZBINE, radi koje je uknjiZba odredena

3.3 Zaprimljeno 11.03.2020.g. pod brojem Z-3214/2020

Uknjizba zaloZnog prava i zabiljezba ovriivosti trazbine imaju udinak da se ovrha na toj
nekretnini smije provesti | prema trecoj osobi keja je tu nekretninu kasnije stekla.

72.224,08 KN

g w1

nad. i

rnd.l

Potvrduje se da ovaj izvadak odgovara stanju zemlji$ne knjige na datum 20.01.2021.

wiliHy

ZemliiEnokniini izvadak (datum i vrijeme izrade) 20.01.2021. 10:08:20
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20.01. 2021,

Gmail - Potvrda - Nalog za nacionaing phacarye
N Gma” Zinko Grguri¢ <zinkogrguric @gmai come>

o A 0 it sl R L

TN TAT = S i

i mail.google.com/mailfu/1 ?ik

Potvrda - Nalog za nacionaino plaéanje

1 poruka

NetBanking <netbanking@erstebank.hr>
Prima: zinkogrguric@gmail.com

Cc: odvjetnikgrguric@net.hr

Bank

ERSTESS NetBanking

Potvrda - Nalog za nacionalno placanje

Platitelj

Naziv platitelja
IBAN platitelja
Model i poziv na broj platitelja

Primatel]

Naziv primatelja
IBAN primatelja
Model i poziv na broj primatelja

Detalji transakcije

Iznos

Sifra namjene
Opis placanja
Datum izvréenja
Datum valute

Provjera naloga

Status naloga
Transakcijski broj

ODVJETNIK ZINKO GRGURIC
HR6424020061100021653
HR99

DRZAVNI PRORACUN REPUBLIKE HRVATSKE
HR1210010051863000160
HRE3 5045-50514-1046604490

2.500,00 HRK

Pristojba Prijedlog za ovrhu-za ADRIAS GRADITELJSTVO
20.01.2021

20.01.2021

1zvréen
W16000197370710

Navedeni transakcijski broj mozete dati pritatelju uplate koji je zatim moze provjeriti na info telefon 072 555

:

535 ili na internetskoj stranici https:llnetbanking.erstebank.hriprovjera.

' ZrstedSteiermarkische Bank d.d. , Jadranski trg 3a, 51000 Rijeka, OIB: 23057039320

=d2a2de5bb6&view=plt&search=all&permthid=thread-f%3A1 6894057323904873138&simpl=msg-r%3A1689405. .

20. sijeénja 2021. u 12:40

112
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MARITOM YACHT SERVICE d.o.c., OIB: 65009904121, M. MuZevita 94, Dramalj

ADRIAS KAMENO-BETONSKI PROIZVODI d.0.0., OIB: 90597351898, Bjelovar, Trg Eugena Kvatemnika 3

Zakonske zatezne kamate

Datum od Datum do Br. dana Glavnleca KS Suma kamata Saldo
21.06.2017 30.06.2017 10 1.340.365,15 968 3.554,72 1.343.919,87
01.07.2017 31.12.2017 184 1.340.365,15 9,41 67.137.24 1.407.502,39
01.01.2018 30.06.2018 181 1.340.365,15 9,09 127.556,12 1.467.921,27
01.07.2018 31.12.2018 184 1.340.365,15 8,82 187.152,06 1.527.517 21
01.01.2019 30.06.2019 181  1.340.365,15 8,54 243.915,24 1.584.280,39
01.07.2019 31.12.2019 184 1.340.365,15 8,30 289.997 59 1.640.362,74
01.01.2020 17.04.2020 108 1.340.365,15 8,11 332.074,07 1.672.439,22
18.04.2020 18.10.2020 184 1.340.365,15 0,00 332.074,07 1.672.439,22
19.10.2020 31.12.2020 74 1.340.385,15 7,89 353.456,19 1.693.821,34
01.01.2021 30.06.2021 181 1.340.365,15 7,75 404.968,44 1.745.333,59
01.07.2021 31.12.2021 184 1.340.365,15 7,61 456.388,52 1.796.753,67
01.01.2022 30.06.2022 181  1.340.365,15 7,49 506.172,62 1.846.537,77
01.07.2022 18.10.2022 109 1.340.385,15 7,31 535.432,61 1.875.797,76
Ukupno 1946 1.340,365,15 535,432,61 kn 1.875,797,76 kn
kn
€@ wsanror " @ LEXPERA © Mspisano: 0g.1.2022 Strani@zod 1



MARITOM YACHT SERVICE d.o.0., QIB: 65009904121, M. MuZevica 94, Dramalj

ADRIAS KAMENQ-BETONSKI PROIZVODI d.o.o., OIB: 90597351898, Bjelovar, Trg Eugena Kvaternika 3

Zakonske zatezne kamate

Datum od Datumdo  Br.dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
14.06.201% 30.06.2019 17 68.625,00 8,54 272,96 68.897,96
01.07.2019 31.12.2018 184 68.625,00 8,30 3.144,30 71.769,30
01.01.2020 17.04.2020 108 68.625,00 8,11 4.786,58 73.411,58
18.04.2020 18.10.2020 184 68.625,00 0,00 4.786,58 73.411,58
19.10.2020 31.12.2020 74 68.625,00 7,89 5.881,32 74.506,32
01.01.2021 30.06.2021 181 £8.625,00 7,75 8.518,68 77.143,68
01.07.2021 31.12.2021 184 £68.625,00 7.61 11.151,32 79.776,32
01.01.2022 30.06.2022 181 68.625,00 7.48 13.700,20 82.325,20
01.07.2022 18.10.2022 109 68.625,00 7.31 15.188,28 83.823,28

Ukupno 1223 68,625,00 kn 15,198,28 kn 83,823,28 kn

P T T

I5pisano: 09.11.2022

Stranica1od 1



ODV]JETNICI:

ODYIETNICKD DRUSTVO
CIQVA CEVIC,KOREN BERISLAY KOVACEVIC

I8 A RTFREEL b _ IGOR KOREN
e KARMEN PENDE KOVACEVIC
~— DAMIR KRALJ-ANZEL
DAVOR PINDULIC
Al SUPILOVA G/LIT, §1 000 RIJEKA. REPUBLIKA HAVATSKA KRESIMIR PUGEL
Ti+ 385 5733 05 30, + 385 5T 2052 89 Br + 385 51 32 18 59 ANTONIOBUHIN
OIB: §0475527807 E: INFO@ODRKP.HR W: W WW.ODKEP. HE DORIS RUPE MARGAN
OPCINSKOM SUDU
U CRIKVENICI
Na posl.br.: OVR-138/2021
(ranije OVR-20/21)
Ovrina stvar :

NOVI VJEROVNIK :

OVRHOVODITELJ:

OVRSENIK :

Radi :

MARITOM YACHT SERVICE d.o.0. iz Dramlja,

M. MuZeviéa 94, OIB: 65009904121,

zastupan po odvjetnicima iz Odvjetnié¢kog druftvo Kovadevié,
Koren i partneri d.o.o. iz Rijeke

ADRIAS GRADITELJSTVO d.o.0. u stetaju,
iz Crikvenice, Vinodolska ulica 20, O1B: 64139962107

ADRIAS KAMENO-BETONSKI PROIZVODI d.o.0. iz
Bjelovara, Trg Eugena Kvaternika 3, OIB: 90597351898

ovrhe na nekretnini

PODNESAK NOVOG VJEROVNIKA
MARITOM YACHT SERVICE d.o.0.

I Novi vjerovnik MARITOM YACHT SERVICE d.o.0. izviei¢uje naslovni sud dajeza
zastupanje u ovoj ovr§noj stvari opunomodio odvjetnike iz Odvijetnickog drustva Kovacevié,
Koren i partneri d.o.o. iz Rijeke te predlaZe da se sva daljnja dostava poziva i pismena vrii
izravno na adresu punomoénika.

Dokaz: - punomoé za zastupanje



i Novi vjerovnik MARITOM YACHT SERVICE d.o.o0. sklopio je kao primatelj trazbine
dana 4. svibnja 2022.godine sa dosadasnjim ovrhovoditeljem ADRIAS GRADITELISTVO
d.0.0. u ste¢aju kao ustupiteljem trazbine Ugovor o ustupu tra?bine koji je ovjeren istog dana
kod javnog biljeZnika Velibora Panjkovi¢a pod brojem OV-10532/2022.

Predmetnim je ugovorom ovrhovoditelj ADRIAS GRADITELJSTVO d.o.0. u steaju
kao ustupitel] traZbine ustupio MARITOM YACHT SERVICE d.0.0. kao primatelju traZbine u
cijelosti trazbinu koju ima prema ovdje ovrieniku ADRIAS KAMENO-BETONSKI
PROIZVODI d.o.0. temeljern pravomoéne i ovrine presude Trgovatkog suda u Rijeci, posl.broj
P-11/2019 od 14. lipnja 2019. godine, a kako je to pobliZe navedena u &1.1. tog Ugovora, i koja
traZbina jos uvijek nije naplacena, te radi koje ovrhovoditelj vodi predmetni ovrini postupak
pred naslovnim sudom.

Dokaz: - Ugovor o ustupu trazbine od 4.5.2022.g., OV-10532/2022, u ovjerenoj preslici

I Nadalje, £1.3. predmetnog Ugovora ovrhovoditelj ADRIAS GRADITELISTVO d.o.o.
je ovlastilo novog vjerovnika MARITOM YACHT SERVICE d.o.0. da temeljem tog Ugovora
i Potvrde o pla¢enom iznosu za ustupljeno potrazivanje preuzme naslovni ovrsni postupak kao
novi ovrhovoditelj.

Ovrhovoditelj ADRIAS GRADITELJSTVO d.o.0. u stetaju je dana 9.svibnja 2022.
godine izdao Potvrdu o ispunjenju obveze iz Ugovora te novog vjerovnika MARITOM YACHT
SERVICE d.o.0. ovlastio na preuzimanje predmetnog ovrinog postupka kao novog
ovrhovoditelja. Potvrda je istog dana ovjerena kod javnog biljeZnika Velibora Panjkoviéa pod
brojem OV-10907/2022.

Dokaz: - Potvrda od 9.5.2022.g., OV-10907/2022, u ovjerenoj preslici

v Ovrdni zakon u ¢l 32. st.2. propisac je da ako tijekom ovrinog postupka dode do
promjene vjerovnika, novi vjerovnik nastavlja ovr¥ni postupak kao ovrhovoditelj umjesto
prvobitnog ovrhovoditelja, ako javnom ili ovjerovljenom privatnom ispravom dokaZe da
je nakon pokretanja ovrinog postupka traZzbina na njega prenesena ili da je na njega na
drugi nadin predla, kao i da za promjenu ovrhoveditelja nije potrebam pristanak
ovrieniika.

Buduci je trazbina ovrhovoditelja presla na novog vjerovnika nakon pokretanja ovrinog
postupka, to novi vjerovnik MARITOM YACHT SERVICE d.o.0. predlaZe naslovnom sudu
da donese odluku kojom ¢e MARITOM YACHT SERVICE d.o.0., iz Dramlja, M.
Muzevi¢a 94, OIB: 65009904121, kao novom vjerovniku dopustiti stupanje na mjesto
ADRIAS GRADITELJSTVO d.o.0. u stefaju kao ovrhovoditelja u ovom ovrinom
postupku.

U Rijeci, 28. srpnja 2022. godine

Ovrhovoditelj, p.p.

T T
Doris St
Rupe EZfEss.

Margangzg "
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Opéinski sud u Crikvenici

Obavijest o primitku elektroniékog podneska

kojom se potvrduje da je Doris Rupe Margan, OIB 58696139788, dana 28.07.2022. u 09:51:44 sati
u svojstvu Odvjetnik sustavu za komunikaciju sa sudovima elektronskim putem predao poSiljku &iji

sadrzaj je naveden u nastavku.

Osnovni podaci posiljke

Sud primatelj

Opcinski sud u Crikvenici

Postojedi 'p'redmet na koji se posilika
odnosi

Ovr-138/2021

Primjedba -

Podnesak

Vrsta Podnesak

Podnositel] MARITOM YACHT SERVICE d.o.0.
Broj stranica 2

Naziv datoteke sa sadrzajem

MARITOM YACHT SERVICE-novi ovrhovoditelj.pdf

Veli¢ina datoteke sa sadrZajem

273,5 kB

Jedinstveni identifikator datoteke sa
sadrZajem (SHA-256)

3f2a8fbb911fd97d1c8bbd32dcf52a93a573e27f2fd0570e 8001
a04ca3b4493

Prilog s rednim brojem 1

Opis

punomoé

Broj stranica

1

Primjedba

Naziv datoteke sa sadrzajem

punomo¢.pdf

Veli¢ina datoteke sa sadrzajem

249,4 kB

Jedinstveni identifikator datoteke sa
sadrzajem (SHA-256)

662387ad90744620034de9f95fc7e3eadl0791476017528687
8977aeb85afdfa

Stranica 1 od 2



Prilog s rednim brojem 2

Opis

Ugovor o ustupu trazbine

Broj stranica

6

Primjedba

Naziv datoteke sa sadrZzajem

Ugovor o ustupu trazbine.pdf

Velidina datoteke sa sadrzajem

1.4 MB

Jedinstveni identifikator datoteke sa
sadrZajem (SHA-256)

ce3e3ae287e7b0345ac186f5ffff40bb240827 1cf6b746a93a2cf
799993438¢2

Prilog s rednim brojem 3

Opis

Potvrda

Broj stranica

4

Primjedba

Naziv datoteke sa sadrzajem

Potvrda.pdf

Veli€ina datoteke sa sadrzajem

675,4 kB

Jedinstveni identifikator datoteke sa
sadrzajem (SHA-256)

b5c895e657762b659cfcc30284568d3cbf6128d3d216edf63cO
d86f05e224ae7

Stranica 2 od 2
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