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IzvijeSée o tijeku steCajnog postupka i stanju steCajne mase
Za skupstinu vierovnika zakazanu za 14. svibnja 2019.g.

Nekretnine

Ste¢ajni duznik vlasnik je nekretnine oznake 6. suvlasnicki dio: 67/307, kat.&est. 1009/37 upisane kod
Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu, u zk.ul. 21216, k.0. Vrap&e u naravi oranica.

Na navedenoj nekretnini upisano je razluéno pravo prvog reda u korist vierovnika NOVA KREDITNA
BANKA MARIBOR d.d., Ulica Vita Kraigherja 4, Maribor, Slovenija. Nekretnina je predmet prodaje
u ovrnom postupku koji se vodi kod Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu pod posl.br. Ovr-2735/12,
a koji postupak je u prekidu do okonganja parnice radi progladenja ovrhe nedopustenom.

Parnica radi proglasenja ovrhe (Ovr-2735/12) nedopustenom - posl.br. P-597/15

Obzirom da se pred Trgovatkim sudom u Zagrebu pod posl.br. P-597/15 vodi parnica protiv NOVA
KREDITNA BANKA d.d. iz Slovenije radi proglasenja ovrhe nedopustenom (Ovr-2735/12) nisam u
moguénosti poduzeti nikakve radnje vezane za unov&enje nekretnine dok se predmetna parnica ne
okonca.

U navedenoj parnici ovaj stedajni steCajni dunik zahtjeva da se predmetna ovrha proglasi
nedopustenom iz razloga $to:

- Tvrdi kako suvlasniki dio nekretnine na kojem je upisano drustvo DAULIS d.o.0. ne moze biti
predmet ovrhe iz razloga $to je ta nekretnina u stvarnom vlasnistvu pravnog prednika tuZitelja,
a koji nisu upisali svoje pravo vlasnistva u zemlji$nom knjizi;

- Tvrdi da isprave na kojima tuzitelj pokrece ovrhu nisu solemnizirane u prisustvu svih sudionika
pravnog posla.

U slu¢aju nastavka parnice isti¢em kako je tamo naznagen iznos od 201 .000,00 kn kao vrijednost
predmeta spora (dakle, radnja odvjetnika je iznos od 2.500,00 kn + Pdv 625,00 kn = 3.125,00 kn), stoga
sam migljenja kako je potrebno osigurati nov¢ana sredstva u ukupnom iznosu od 55.900,00 kn, i to;

e Zatroskove odvjetnika koji ¢e zastupati ovog ste¢ajnog duznika iznos od 25.000,00 kn (8 radnji
po 3.125, 00 kn, od &ega 2 radnje se odnose na ve¢ nastale troikove (tuzba i pripremno ro¢iste)

e 7Za sudske pristojbe 2 x 2.360, kn (pristojba na tuzbu i pristojba na presudu), dakle iznos od
4.720,00 kn,

e Za parni¢ne troskove protivne strane u slu¢aju gubitka sudskog spora iznos od 25.000,00 kn (8
radnji po 3.125, 00 kn, od &ega 2 radnje se odnose na veé nastale troskove (odgovor na tuzbu i
pripremno ro¢iste)

e Sudska pristojba na odgovor na tuzbu 1.1 80,00 kn.
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Uspjeh u navedenoj parnici nisam u moguénosti prognozirati zbog iznimno komplicirane tematike, tim
viSe §to je u predmetu dosada odrzano samo pripremno ro€iste koje je odgodeno. 1z podnijete tuzbe i
odrzanog pripremnog ro¢ista nemoguce je zakljuditi smjer u kojem ¢e postupak krenuti kao 3to je to
nemoguce zakljuciti i iz dostavljenih isprava. Tuzitelj predlaZe sasluSanje velikog broja svjedoka koji
bi mogli potkrijepiti njegove tvrdnje, stoga sam misljenja da ¢e se u eventualno nastavljenom postupku
odrZati minimalno 4 rodiSta, a vjerojatno ¢e biti potrebno sudu i razjasniti odredene okolnosti nakon
sasluSanja svjedoka pa ¢e biti potrebno sastaviti minimalno 2 podneska.

Novce za pokrice tih troSkova moguce je osigurati isklju¢ivo i samo ako ih kao predujam, na poziv suda,
uplate stecajni vjerovnici. Takoder, Zelim naglasiti da okon¢anje parnice ne moze rezultirati nikavom
financijskom koristi za ste¢ajne vjerovnike obzirom na malu vrijednost nekretnine i ¢injenicu da je na
nekretnini upisano vise razlu¢nih vjerovnika. Jedini vjerovnik koji bi u slu¢aju uspjeha u toj parnici
imao koristi bio bi razlu¢ni vjerovnik 2. reda, odnosno RH.

Sukladno iznesenom, predlazem vjerovnicima donijeti odluku kojom ovla$c¢uju ste¢ajnu upraviteljicu
odustati od tuZbe i tuzbenog zahtjeva, uz uvjet da svaka strana snosi svoje troskove postupka. Podredno,
nastaviti parnicu ukoliko vjerovnici uplate predujam za njeno vodenje u iznosu od 55.900,00 kn.

Informacije o prosje¢noj trziSnoj cijeni nekretnine

Zaklju¢kom suda od 01.03.2019.g. naloZeno mi je zatraziti podatke od informacijskog sustava Porezne
uprave o 0 prosje¢noj trzi$noj cijeni nekretnina istovrsne namjene na istom podruéju za suvlasni¢ki dio
nekretnine ste¢ajnog duZnika. Ovim putem, obavjeStavam sud i vjerovnike da sam od Porezne uprave,
Ispostava TreSnjevka dana 05.03.2019.g. i ponovo 01.04.2019.g. zatrazila podatke i dana 08.04.2019.g.
primila njihov odgovor u kojem me upucuju isti zahtjev poslati Poreznoj upravi - SrediSnjem uredu.
Dana 15.04.2019.g. poslala sam zahtjev za dostavom podataka o trZiSnoj vrijednosti nekretnine
Poreznoj upravi - Sredi$njem uredu. Odmah po primitku informacije, dostaviti ¢u ih u ste¢ajni spis na
uvid svim sudionicima.

Promet rac¢una

Na dana3nji dan ste¢ajni duznik na ratunu nema novéanih sredstava.

Prijedlog odluka

Shodno gore iznesenom, predlazem da vjerovnici na ovoj skupstini vjerovnika donesu sljedece odluke:

1. Prihvada se izvje3Ce steCajne upraviteljice o dosada$njem tijeku ste¢ajnog postupka i stanju
steCajne mase,

2. Ovladcuje se ste¢ajna upraviteljica povuéi tuZzbu i tuZbeni zahtjev uz uvjet da svaka strana snosi
svoje troskove postupka

U Zagrebu, 23. travnja 2019.g.

S poStovanjem,
Stecajna upraviteljica
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