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Poslovni broj Gz-38/2021-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavlienom od sudaca Milene Vukelié-
Margan predsjednice vijeca, Helene Vlahov Kozomara Clanice vijeCa i sutkinje
izvjestiteljice i Ingrid Buckovi¢ Clanice vije¢a, u izvanparnicnom predmetu
jednostavnog postupka steCaja nad imovinom potro$saca DuSana Dejanovica, OIB:
89977218716 iz Gorice Svetojanske, Gorica Svetojanska 28, rjeSavajuci zalbu
vjerovnika Grada Jastrebarskog, Trg Josipa Jurja Strossmayera 13, OIB:
64942661827, izjavljenoj protiv rieSenja Opcinskog suda u Novom Zagrebu, poslovni
broj: 5:Sp-388/2020-8 od 11. studenog 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 20. listopada
2021.,

rijesio je

Odbija se Zalba vjerovnika Grada Jastrebarskog, kao neosnovana i potvrduje
rieSenje Opcinskog suda u Novom Zagrebu, poslovni broj: 5:Sp-388/2020-8 od 11.
studenog 2020.

ObrazloZenje

RjeSenjem suda prvog stupnja u tocki |. izreke otvoren je jednostavni postupak
ste€aja nad imovinom potroSa¢a DuSana Dejanovic¢a, OIB: 89977218716 iz Gorice
Svetojanske, Gorica Svetojanska 28 (dalje: potro$ac).

U tocCki Il. izreke zakljuCen je jednostavni postupak steCaja nad imovinom
potrosaca.

U tocki Ill. izreke odlu€eno je da se potroSac oslobada od preostalih obveza u
odnosu na osnove za pla¢anje i u odnosu na vjerovnike Grad Jastrebarsko, Arburoza
d.o.o. Novalja i HT d.d. Zagreb.
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Protiv tog rjeSenja zali se vjerovnik Grad Jastrebarsko, Trg Josipa Jurja
Strossmayera 13, OIB: 64942661827 (dalje: vjerovnik) zbog pogreSne primjene
materijalnog prava.

U zalbi navodi da je komunalna naknada odredbom ¢l. 2. st. 3. Opceg
poreznog zakona ( Narodne novine br. 115/16, 106/218, 121/19, 32/20, 42,20 - dalje
OPZ) definirana kao javno davanje, dok je odredbom ¢€l. 2. st. 8. OPZ-a propisano da
se odredbe tog zakona koje se odnose na porez na odgovarajuci nacin primjenjuju
na druga javna davanja. Stoga da vjerovnik mora primijeniti odredbe OPZ-a o otpisu
poreznog duga, pri ¢emu rjeSenje o oslobadanju potroSaca od preostalih obveza
treba stajati odredba da Ce se preostali dug otpisati.

PredlaZe pobijano rjeSenje preinaciti u skladu sa Zalbenim navodima.
Zalba nije osnovana.

Pazeci po sluzbenoj duznosti povodom izjavljene Zalbe na postojanje neke od
bitnih povreda iz odredbe ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. u vezi s ¢l. 381.
Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19 - dalje
ZPP) , a koji se ovdje primjenjuje pozivom na odredbu iz ¢l. 10. SteCajnog zakona
("Narodne novine" broj 71/15 i 104/17) u vezi s &l. 23. Zakona o steCaju potroSaca
(“Narodne novine” broj 100/15 i 67/18 - dalje: ZSP), ovaj sud je utvrdio da
donoSenjem pobijanog rieSenja nije pocinjena nijedna od tih povreda.

Naime, prvostupanjski sud je povodom prijedloga Financijske agencije (dalje
Fina) za provedbu jednostavnog postupka steCaja potro$aca donio pobijano rieSenje
kojim otvara i zaklju€uje jednostavni postupak steCaja nad imovinom potroSaca te
oslobada potro$aa od preostalih obveza u odnosu na vjerovnike i osnove za
pla¢anje navedene u tocki lll. izreke pobijanog rjeSenja.

Naime, sud prvog stupnja utvrduje da je na dan donoSenja rjeSenja o
otvaranju i zaklju€enju jednostavnog postupka ste€aja nad imovinom potroSaca 11.
studenoga 2020. potro$a¢ bio u neprekinutoj blokadi vise od tri godine, te da ima
evidentirane dvije neizvrSne osnove za placanje koje po osnovi glavnice ukupno
iznose 3.154,26 kn te pet osnova za placanje koje je Fina brisala sukladno odredbi
¢l. 12. Zakona o provedbi ovrhe na nov€anim sredstvima (NN 68/18, 2/20, 46/20,
47/20 - dalje ZPONS), a koje po osnovi glavnice ukupno iznose 4.618,78 kn.

Nadalje sud utvrduje da se potroSac nije oCitovao po pozivu Fine, da nije
dostavio popis svoje imovine, te se sukladno odredbi ¢l. 79.c. ZSP-a smatra da je
suglasan da se nad njegovom imovinom provede jednostavni postupak stecaja.

Nadalje, sud prvog stupnja utvrduje da je nezasti¢eni dio redovnog primanja
(mirovina od oko 2.832,90 kn) mjesecno prema prosjeku za 2020. Kako je primjenom
Cl. 173. st. 2. i 4. OvrSnog zakona (Narodne novine, broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16 i
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73/17, dalje: OZ) od ovrhe izuzeto % iznosa primanja manjeg od prosjeCne neto
place u Republike Hrvatske (Narodne Novine br. 24/2020 — 6.457,00 kn), a najviSe
do iznosa od 2/3 prosje¢ne neto place, to konkretno ostavlja iznos od %2 primanja,
odnosno 708,24 kn mjesecno. U slu€aju otvaranja postupka i unov€avanja imovine,
potroSac bi temeljem ¢l. 79.h st. 5. ZSP-a bio duzan uplatiti upravo taj iznos za 12
mjeseci, Sto daje ukupno 8.498,99 kn kojim bi se unutar ovog postupka moglo
namirivati trazbine vjerovnika.

Nadalje utvrduje da je potroSac evidentiran kao vlasnik vozila CITROEN AX
1.1, godina proizvodnje 1991., a cija vrijednost iznosi 1.000,00 kn, dok druge
relevantne imovine nema. Naime, utvrduje da prema evidenciji Ministarstva
unutarnjih poslova odjavljena su vozila Zastava 101 GTL 55, godina proizvodnje
1985., odjavljen 07. prosinca .2001., Volkswagen Golf JI, godina proizvodnje 1979.,
odjavljen 20. travnja 2004.,a Sto sud temeljem ¢&l. 79.f st. 3. ZSP nije cijenio kao
imovinu koja ima trziSnu vrijednost jer njihova starost i €injenica da su odjavljena
ukazuju nato.

Stoga zakljuCuje da potrosaé nema imovine iz koje bi se mogli namiriti
vjerovnici, pa utvrduje da su ispunjene pretpostavke iz odredbe €l. 79.g st. 1. ZSP-a
za otvaranje i istovremeno zakljuenje jednostavnog postupka steCaja nad imovinom
potroSacCa te istovremeno oslobada potroSaca od preostalih obveza u odnosu na
osnove za placanje i u odnosu na vjerovnike iz odredbe &l. 79.a ZSP-a primjenom
odredbe ¢l. 79.g st. 4. ZSP-a.

Pravilno je sud prvog stupnja primijenio mjerodavno materijalno pravo kada je
otvorio i zakljucio jednostavni postupak steCaja nad imovinom potroSaca, te kada je
oslobodio potroSaca od preostalih obveza u odnosu na navedenog vjerovnika.

Naime sud prvog stupnja pravilno je utvrdio da vrijednost imovine potroSaca
koja bi mogla biti unov€ena kao ste€ajna masa ne prelazi iznos od 10.000,00 kn, pa
slijedom toga da su ispunjene pretpostavke iz odredbe ¢l. 79.9. st. 1. ZSP-a za
otvaranje i zakljuCenje postupka. |z podataka pribavljenih putem Fine proizlazi da je
potro$ac u evidenciji Ministarstva unutarnjih poslova evidentiran kao vlasnik osobnog
automobila Citroen AX 1.1. proizvedenog 1991., Cija vrijednost iznosi 1.000.00 kn,
dok potroSac nije evidentiran kao vlasnik u evidenciji Hrvatske agencije za civilno
zrakoplovstvo, Ministarstva pomorstva, prometa i infrastrukture te nema evidentiranih
poslovnih udjela i vrijednosnih papira, ima jedan ra¢un otvoren u banci s tim da su
sredstva na istom blokirana, te da ne ostvaruje prihode iz kojih bi se mogli namiriti
vjerovnici.

Prema tome, vanjska provjera je provedena u skladu s odredbom ¢l. 24. st. 3.
ZSP-a pa vjerovnik bez osnove prigovara da u nazo¢nom sluc€aju sud nije utvrdio
vrijednost ovrSive imovine potro$aca. Dakle, iz priloZenih isprava proizlazi da je u
Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi Financijska agencija na dan
otvaranja jednostavnog postupka stecaja potroSaca bilo vise evidentiranih osnova za
placanje radi prisiinog ostvarenja trazbine u iznosu do 20.000,00 kn s osnova
glavnice, da je razdoblje u kojem je potroSa¢ imao evidentirane neizvrSene osnove
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neprekinuto trajalo duze od tri godine, te da nisu utvrdene Cinjenice iz kojih bi se
moglo zaklju€iti da se radi o nepoStenom potroSacu.

U odgovoru na Zalbene navode vjerovnika treba kazati da je odredbom ¢l. 2.
st. 1. ZSP-a doista propisan cilj Zakona o steCaju potroSaCa, da se postenog
potroSaca oslobodi od obveza i da se postenje potroSaca prema Cl. 2. st. 2. ZSP-a
utvrduje uzimajuci u obzir ponaSanje potroSacCa prije podnoSenja prijedloga za
otvaranje postupka steCaja potroSaCa, te njegovo ponaSanje tijekom sudskog
postupka i razdoblja provjere ponaSanja te nastavno cijeneci odredbu cl. 79.b. st. 4.
ZSP-a o odgovornosti potroSaca za davanje neistinitog i nepotpunog popisa imovine,
sud prvog stupnja je pravilno utvrdio ispunjenost pretpostavki za donoSenje
pobijanog rjesenja, jer Cinjenica da se potroSa¢ nije ocitovao ni dostavio popisu
imovine, nije okolnost koja bi utjecala na postenje potroSaca.

Pogresno je stajaliSte da se vjerovnik ne moze osloboditi obveze po osnovi
komunalne naknade. Naime, u ovom postupku posebni zakoni su Zakon o steCaju
potrosacCa i Ste€ajni zakon. Obveze koje su izuzete od oslobodenja su taksativno
navedene u Cl. 77. ZSP-a, pa se tako potrosa¢ ne moze osloboditi zakonske obveze
uzdrzavanja, vrac¢anja imovinske koristi ostvarene kaznenim djelom ili prekrSajem,
naknade Stete nastale kaznenim djelom ili prekrSajem te naknade Stete zbog smrti ili
tielesne ozljede. Argumentum a contrario, treba zakljucCiti da ostale obveze mogu biti
predmetom oslobodenja.

U odgovoru na Zalbene navode vjerovnika o potrebnom sadrzaju odluke o
oslobodenju potroSaCa od preostalih obveza, treba rec¢i da je sud prvog stupnja
izrekom pobijanog rjeSenja odluc€io o prijedlogu za provedbu postupka u skladu s
odredbom ¢l. 79.g st. 1. i 4. ZSP-a, kojim je propisan sadrzaj rieSenja. Odredba ¢l.
148. st. 1. t. 5. OPZ-a propisuje jedan od slu€ajeva kada se traZzbina s osnove poreza
otpisuje, sto ni na koji naCin ne utjeCe na obvezni sadrzaj rijeSenja koje sud donosi u
ovom postupku.

Iz navedenih razloga valjalo je Zalbu vjerovnika odbiti kao neosnovanu i
rieSenje suda prvog stupnja potvrditi, a kako je odlu€eno u izreci ovog rjeSenja
pozivom na odredbu iz ¢l. 380. t. 2. ZPP-a, a koji se ovdje primjenjuje pozivom na
odredbu iz &l. 10. SZ-a u vezi s &l. 23. ZSP-a.

U Rijeci 20. listopada 2021.

Predsjednica vijeca
Milena Vukeli¢-Margan
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