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RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac dr. sc. Jelena Cuveljak, u postupku
odobravanja sklapanja predste¢ajne nagodbe nad duznikom HIDROELEKTRA
NISKOGRADNJA d.d., Zagreb, Capraska 6. OIB 78260296240, odlu¢ujuéi o Zzalbi
vjerovnika LAGER BASIC d.o.0., Doji Stupnik, Trgovacka ulica 3., OIB 49617677906,
kojeg zastupa punomocnik Antonio Volarevi¢, odvjetnik u Zagrebu, zatim odlucujuci o Zalbi
vierovnika RAMTECH d.o.0., Zagreb, Sachova 6/VIII, OIB 81530800732 te odlucujuci o
7albi duznika protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj St-2742/2017 od 10.
svibnja 2018., 30. srpnja 2018.

rijedio je

1. Odbijaju se kao neosnovane Zalbe vjerovnika LAGER BASIC d.o.0. i RAMTECH
d.0.0. i potvrduje rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2742/2017 od 10.
svibnja 2018.

2. Odbacuje se 7alba duznika izjavljena protiv rjeSenja Trgovakog suda u Zagrebu
poslovni broj St-2742/2017 od 10. svibnja 2018.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem odobreno je sklapanje predstecajne nagodbe nad duznikom
Hidroelektra Niskogradnja d.d., Zagreb, Capraska 6. OIB 78260296240, kojim se duznik
obvezuje isplatiti vjerovnicima predstetajne nagodbe iznose trazbina utvrdenih u
prihvaéenom planu financijskog restrukturiranja. Svoju odluku prvostupanjski sud temelji na
odredbi €1 66. st. 9. u vezi s ¢l. 63. Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi
(,,Narodne novine“ broj: 108/12, 144/12, 81/13 i 112/13), a nakon rocista na kojem su za
predste¢ajnu nagodbu glasovali duZnik i vjerovnici &ije trazbine iznose 305.773.350,30 kn od
ukupno utvrdenih iznosa trazbina od 332.933.734,15 kn Sto predstavlja vide od 2/3 vrijednosti
ukupno utvrdenih trazbina, ¢ime je ostvarena potrebna veéina propisana ¢l. 66. st. 7. u vezi s
&l. 63. ZFPPN-a.

Protiv rjeSenja prvostupanjskog suda je zalbu podnio duznik i vjerovnici Lager Basi¢
d.o.0. i Ramtech d.o.0. Zagreb.
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Vjerovnik Lager Badi¢ d.o.0. je izjavio zalbu zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injeniénog stanja, pogre$ne primjene materijalnog prava i bitnih postupovnih povreda
isticuéi kako je od isticanja izmijenjenog plana financijskog restrukturiranja do glasovanja
proteklo 28 dana, a ne 15 kako je to predvideno u zakonu pa zbog toga nije postupak
proveden u skladu sa zakonom ve¢ je trebao biti obustavljen. Istice 1 da je postupak trajao
dulje od 12 dana, a i da sam sadrZaj Plana financijskog i operativnog restrukturiranja nije u
skladu sa zakonom, jer je duznik svrstao vjerovnike u sedam razli¢itih skupina a ne tri kako je
to predvideno u zakonu pa predlaze ukinuti pobijano rjeSenje.

Vjerovnik Ramtech d.o.o. podnosi zalbu zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog
&injeniénog stanja, bitne povrede odredaba parni¢nog postupka 1 pogresne primjene
materijalnog prava te istite kako su za prihvacanje plana glasovali vjerovnici ije trazbine
iznose 267.755.007.15 kn a ne 305.773.350,30 kn. Isti¢e i da je duznik u planu vjerovnike
druge skupine podijelio u vise podskupina, a Sto je protivno zakonu jer su svi vjerovnici u
jednoj skupini, stoga predlaze da ovaj sud prihvati Zalbu i ukine pobijano rjesenje.

Zalba duznika nije dopustena, a Zalbe vjerovnika nisu osnovane.

Duznik nema pravnog interesa za podnosenje Zalbe protiv rjeSenja kojim je u cijelosti
prihvacen plan financijskog restrukturiranja koji je sam duznik predloZio, stoga je na temelju
odredbe &. 367. st. 1. ZPP-a zalbu valjalo odbaciti kao nedopustenu, a zbog ¢ega je odluceno
kao u izreci ove odluke.

Pobijano je rjeSenje ispitano na temelju odredbe ¢1. 365. st. 1.1 2. i ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07,
84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/ 14; dalje: ZPP) te ¢l. 66. st. 15. Zakona o financijskom
poslovanju i predstetajnoj nagodbi (,Narodne novine* broj: 108/12, 144/12, 81/13 1 112/13;
dalje: ZFPPN) koji se primjenjuju u ovom postupku na temelju odredbe ¢l. 442. st. 1.
Stetajnog zakona (,Narodne novine® broj 71/15), u granicama Zalbenih navoda pri ¢emu je
sud po sluzbenoj duznosti pazio na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. At
8.,9., 11, 13.1 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

Uvidom u spis i dokumentaciju koja prileZi u spisu je razvidno da ukupno utvrdene
trazbine duznika iznose 332.933.734,15 kn te da su vjerovnici ¢ije trazbine iznose
267.755.007,15 kn izjavili da prihvaéaju plan financijskog restrukturiranja, $to predstavlja
80,42 posto od ukupno utvrdenih traZbina odnosno vise od 2/3 ukupno utvrdenih trazbina.
Dakle neovisno o neto&nom zbroju trazbina, na koji osnovano Zalitelj isti¢e, i uz pravilno
utvrdeno ¢injeni¢no stanje je trebalo donijeti jednaku odluku u pogledu odobravanja
sklopljene predstecajne nagodbe.

Vjerovnik Lager Bagi¢ d.o.o. je izjavio zalbu zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog
ginjeni¢nog stanja, pogreSne primjene materijalnog prava i bitnih postupovnih povreda
isticuéi kako je od isticanja izmijenjenog plana financijskog restrukturiranja do glasovanja
proteklo 28 dana a ne 15 kako je to predvideno u zakonu pa zbog toga nije postupak proveden
u skladu sa zakonom ve¢ je trebao biti obustavljen. Istice i da je postupak trajao dulje od 12
dana, a i da sam sadrzaj Plana financijskog i operativnog restrukturiranja nije u skladu sa
zakonom jer je duZnik svrstao vjerovnike u sedam razli¢itih skupina, a ne tri kako je to
predvideno u zakonu pa predlaze ukinuti pobijano rjeSenje.
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Neosnovano zalitelji isticu kako duznik nije mogao podijeliti svoje vjerovnike u vise
od tri skupine u pogledu na¢ina namirenja, jer je ograni¢enje od tri skupine vezano samo uz
pravo glasa pojedinih vjerovnika, dok su u konkretnom slucaju vjerovnici podijeljeni u
skupine s razli¢itim nafinom namirenja s obzirom na razli¢itu prirodu njihovih obveza
(kreditni poslovi, neaktivirane garancije, aktivirane garancije), dakle oni su razvrstani
sukladno samoj prirodi trazbine dok su svi vjerovnici koji imaju trazbinu iste vrste stavljeni u
isti polozaj.

Neosnovano Zzalitelji isti¢u i da je samo dulje trajanje postupka bilo od utjecaja na
donogenje pravilne i zakonite odluke, jer se postupak vodio sukladno mogucnosti i
optereéenosti sudova i drugih tijela koja sudjeluju u postupku, a zbog toga podnositel]
prijedloga ne moZe snositi Stetne posljedice.

Slijedom navedenog, Zalbeni navodi nisu relevantni pa je prvostupanjski sud pravilno
zaklju¢io da su u konkretnom slu¢aju ispunjene sve zakonom odredene pretpostavke na
temelju kojih sud dopusta sklapanje predstecajne nagodbe.

Zbog svega navedenog je prvostupanjsko rjedenje na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2.
ZPP-a, valjalo potvrditi kao pravilno i zakonito.

Zagreb, 30. srpnja 2018.

Sudac
dr. sc. Jelena Cuveljak, v. r.
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/.Za totnost otpravka — ovlasteni sluzbenik
Ll Brankica Curman
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