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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Opéinski gradanski sud u Zagrebu po sucu tog suda Ines Gutzmirtl Spehar
kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelia Remigio AmbrosSi¢ iz PoreCa, Svetog
Maura 5, OIB 67488766721, protiv tuzenika Sava osiguranje d.d. Podruznica
Hrvatska, Zagreb, R. FrangeSa Mihanovi¢eva 9, OIB 45237012600, radi isplate,
nakon provedene glavne i javne rasprave zakljuCene 18. lipnja 2026. u prisutnosti
tuZitelja osobno, zp. tuZzenika Petra Kulada, odvjetniékog vijezbenika u OD Curkovié i
Sanjuga , 28. srpnja 2026. godine

presudio je

l. Nalaze se tuzeniku Sava osiguranje d.d. — Podruznica Hrvatska. OIB
45237012600 da tuzitelju Remigio Ambrosi¢u, 67488766721, isplati nov€ani iznos od
472,06 eura, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom tekué¢om na iznose kako
slijedi:

-na iznos od 375,01 eura od 17. oZujaka 2020. pa do isplate;
-na iznos od 97,05 eura od 18. veljaCe 2022. pa do isplate:

po kamatnoj stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem prosjeCene
kamatne stope na stanje kredita odobrenih na razdoblje dulje od godinu dana
nefinancijskim trovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekucem polugodistu za tri postotna poena, a od 1.1.2023. godine pa do konacne
isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uveéanjem kamatne stope
koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za
tri postotna poena, sve u roku od 15 dana.



Poslovni broj: 137 Pn-1624/2024-29

. NalaZe se tuzeniku da tuZitelju naknadi prouzro€eni parnic¢ni troSak zajedno
sa zakonskom zateznom kamatom na taj iznos teku¢om od dana donoSenja presude
pa do isplate, po kamatnoj stopi koja se odreduje za svako polugodiste , uvecanjem
kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje
glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg
za tri postotna poena, u roku od 15 dana.

ObrazlozZenje

1. Tuzitelj u tuzbi navodi da se dana 18.01.2020. godine tuzitelj i njegova supruga
Ratka Nikoli¢ AmbroZi¢ su dozivjeli prometnu nesreéu na autocesti A3 Bregana-
Lipovac kod mjesta Sikirevci, a za koju je nesporno utvrdeno da ju je prouzrokovao
Radovanovi¢ DuSan, drzavljanin Republike Srbije. Tom prilikom na vozilu tuzitelja
Ford Focus 1,8 Ghia registarskih oznaka PU-297-IN, broj
Sasije:WFOAXXPDA3E77202 nastala je totalna Stete. Buduéi da je osobno vozilo
tuzitelja bilo totalno oste¢eno, po nalogu Hrvatske autoceste d.o.0., trgovacko drustvo
Zubak grupa d.o.o. Velika Gorica . Zagrebacka 117, OIB 39135989747 izvrsilo je
dana 18.01.2020. godine uslugu tehniCke pomoci izvlaCenja, uklanjanja i odvoza
tuziteljeva osobnog vozila s autoceste A3 Bregane-Lipovac kod mjesta Sikirevci pod
nadleznos¢éu HAC-a na deponij, sve radi odrzavanja sigurnosti prometa na cestama.
U konkretnoj situaciji uslugu je izvrSio HERBST d.o.o., Slavonski Brod, Slavonsko
Brodska 15a u ime i za racun Zubak grupa d.o.o. temeljem Ugovora o poslovnoj
suradniji. Iz tih je razloga osobno vozilo tuzitelja bilo prevezeno na deponij drustva
HERBST d.o.o na adresi Slavonski brod, Slavonsko Brodska 15a. Trgovacko drustvo
Zubak grupa d.o.o. je za izvrSenu uslugu tehnicke pomodéi na cesti/vuCe za vozilo
tuzitelja, izdalo racun br. 1519-A-2 u iznosu od 3.600,50 kn. Tuzitelj je u vrijeme
prometne nesrece imao policu osiguranja motornih vozila za br. 410008926308
izdanu od Ergo osiguranja d.d. (koji je dio Sava osiguranja d.d.) u kojoj je uklju¢ena i
placena usluga Ergo auto asistencija standard, odnosno pokrice za uklanjanje i
odvoz vozila, te prijevoza istog na deponij u Cuvanje olupine. Buduci da je tuzitelj u
vrijeme prometne nesreCe imao policu osiguranja, u kojoj je ukljuCena i placena
usluga Ergo auto asistencija standard, tuzenik je duzan snositi troSkove koje je tuzitelj
imao za uslugu tehniCke pomodi izvlaCenja, uklanjanja i odvoza tuZiteljeva osobnoga
vozila s autoceste A3 Bregana-Lipovac kod mjesta Sikirevci koju je pruzila Zubak
Grupa d.o.o. TuZitelj je prijavu i zahtjev za naknadu Stete predao osobno dana
22.1.2020. godine u poslovnici Sava osiguranje d.d. u Slavonskom brodu, Ulica
Slobodarnica. S obzirom da se tuZenik oglusio u svezi tuZiteljeve prijave i zahtjeva,
tuzitelje je dana 3.4.2020. godine uputio pisani zahtjev sa cjelokupnom pravno
relevantnom dokumentacijom. Dana 26.4.2021. godine tuzitelj je uz popratni dopis
dostavio osiguravatelju Sava osiguranje d.d. racun 1519-A Zubak Grupe d.o.o. Velika
Gorica Zagrebacka 117, u vezi auto asistencije i racuna ispostavljenog dana 6. oZujka
2020. godine . Navedene usluge , ponavlja se, imaju pokrice Police osiguranja
motornih vozila Ergo osiguranje, broj:410008926308 u stavci Ergo asistencija
standard. Medutim i u svezi navedenog osiguratelj se oglusio. Buduci da tuzitelj nije
podmirio racun br. 1519-A trgovackog drustva Zubak Grupa d.o.o. (iz razloga jer je
Stetu prijavio tuZeniku koji je bio duzan taj raun podmiriti), navedeno je trgovacko
drustvo protiv tuZitelja pokrenulo ovrsni postupak, koji se po prigovori ovdje tuzitelja
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nastavio voditi kao parni¢ni postupak kod Opcinskog suda u Puli, pod posl. br. Povrv-
107/2021. Presudom je odrzan platni nalog na snazi kojim je naloZzeno ovdje tuzitelju
da drustvu Zubak Grupa d.0.0. namiri trazbinu u iznosu od 375,01 eura sa zakonskim
kamatama tekuc¢im od 17. ozujka 2020. godine, uz prouzroCeni parni¢ni troSak od
97,05 eura. Kako je tuZitelj morao sam podmiriti trazbinu za usluge tehnicke pomoci
izvlaCenja, uklanjanja i odvoza tuziteljevog osobnog vozila s autoceste A3 Bregana-
Lipovac kod mjesta Sikirevci koju je pruzila Zubak Grupa d.o.o. u iznosu od 375,01
eura, a koju je trazbinu bio duzan podmiriti tuzenik iz ve¢ u ovoj tuzbi navedeni
razloga, te je morao podmiriti prouzroceni parnicni troSak u iznosu od 97,05 eura, sve
temeljem Presude Opc¢inskog suda u Puli, posl. br. PU Povrv-107/2021 od 18. veljace
2022. godine.

2. Tuzeni u odgovoru na tuzbu priznaje Stetni dogadaj, pasivnu legitimaciju,
osporava svoju odgovornost, istiCe prigovor zastare predlaze odbiti tuzbeni zahtjev
uz naknadu parnic¢nog troska.

3 U tijeku dokaznog postupka sud je izvrSio uvid u izjavi 0 prijenosu i
preuzimaniju portfelja, policu osiguranja motornih vozila koju je imao sklopljen tuzitelj,
osiguranje auto asistencije, uvijete Ergo auto asistencije, zapisnik o ocevidu,
fotografije vozila tuzitelja, zapisnik o ispitivanju prisutnosti alkohola, opojnih droga ili
lijekova u organizmu, lijeéni¢ku dokumentaciju tuZitelja, saslusan je tuZitelj kao
stranka, izvrSen je uvid u presudu opcinskog suda u Puli pod brojem Povrv-107/21.

4. Ocjenom ovako provedenog postupka ovaj sud smatra da je tuzbeni zahtjev
tuZitelja osnovan kako je i odlu¢eno u izreci ove presude.

5. U postupku nije sporan S$tetni dogadaj pasivna legitimacija. Sporna je
odgovornost tuzenika za isplatu Stete kao i prigovor zastare.

6. Sukladno €. 7. to¢ko 1. Zakona o parnicom postupku stranke su duzne iznijeti
¢injenice na kojim temelje svoje zahtjeve i predloziti dokaze u kojima se utvrduju te
Cinjenice.

7. U ¢l. 8. Zakona o parnicnom postupku sud ¢e prema svom uvjerenju na
temelju savjesne i briZljive svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno a i na
temelju rezultata cjelokupnog postupka uzeti one Cinjenice koje su dokazane.

8. Sto se ti¢e prigovora zastare od strane tuzenika isti prigovor ne osnovana iz
razloga Sto je tuZba podnesena opcinskom sudu u Pazinu dana 18. sije¢nja 2023.
znaci u roku od tri godine s obzirom da se prometna nezgoda dana 18. sijeCnja 2023.
godine a sve to sukladno odredbi ¢l. 230. st. 1. Zakona o obveznim odnosima.

9. Iz zapisnika o oCevidu, takoder fotografija vozila tuZitelja koja prilezi spisu je
vidljivo da se radi o velikom oStecenju vozila koje je tuzitelj morao sam organizirati i
podmiriti traZzbinu izvlagenja, uklanjanja i odvoza osobnog vozila tuzitelja s auto ceste
A3 Bregana- Lipovac, a ti iznosi su iznosili 375,01 euro za koje tuzitelj smatra da ih
je treba podmiriti tuzenik kao i parni¢ni troSak od 97,05 eura prema presudi
Opcinskog suda u Puli, pod posl. br. Povrv-107/21 od 18. veljaCe 2022. godine.
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10. TuZitelj se poziva na policu osiguranja motornih vozila (list 34 spisa) kojim je
ugovorena Ergo auto asistencija standard prema uvjetima osiguranja prema kojem
kada se Citaju uvjeti Ergo asistencije moze iSCitati da pokri¢e osiguranja pokriva
uslugu pomoci na cesti prilikom prometne nezgode, kvara na vozili i to u smislu vuce
vozila Sto zapravo ukljuCuje tehni¢ku pomoc izvlaenja, uklanjanja i odvoza tuZzitelja
osobnog vozila s auto ceste A3 Bregana — Lipova.

11. Nadalje, to¢no je da u uvjetima ergo Auto asistencije se navodi u €l. 4 st. 1.
da odmah po nastanku Stete koja iziskuje intervenciju osiguranika je obvezan nazvati
asistenciju na telefonski broj radi davanja obavijesti o nastalom Stethom dogadaju.

12.  Sud je saslusao tuzitelja te je isti izjavio da se prometna nezgoda dogodila na
nacin kako je opisano u tuzbi. Navodi da su on i supruga nastradali (Sto je nesporno
iz sudsko spisa u kojem prilezi lije€ni¢ka dokumentacija od strane tuzitelja) te supruga
ostala u bolnici od 18. - 27. sijeCanja s teSkim ozljedama, a njegova kcer koja je
invalidna jer je slijepa bila je gravidna. Lije€nici je nisu mogli pregledati bila je u Soku,
te navodi da je i on bio u $oku. Bio je ambulantno lije€Cen morao se brinuti za kéer te
joj pruzati psiholosku pomo¢. Navodi da su bili smjestenu Slavonskom Brodu, bila je
policija i hitna, bilu su prevezenu u bolnicu u Slavonskom Brodu, a on kad je mogao
s obzirom na sve $to se deSavalo obavijestio tuzenika u poslovnici Slavonskom Brod
21. sije€nja 2020. godine te je predao svu dokumentaciju koju je imao. Poslije
policijskog o€evida vozila su uklonjena, vozilo je bilo premjeSteno u Slavonski Brod,
odnosno ostatak automobila i to od strane HERZ d.o.o. koje je u ime i za racun Zubak
grupe d.o.o. izvrSilo uklanjanje vozila. Navodi da kad su njega obavijestili da su
premjestili vozilo, onda je on obavijestio svoju osiguravajucu ku¢u. Navodi da je njego
dokumentacija izgubljena koju je predao u Slavonskom Brodu u poslovnici
osiguravajuce kuce. ViSe puta ih je zvao i pisao, medutim na kraju je morao iéi u
Zagreb, osobno u poslovnicu Sava osiguranja gdje su mu rekli da od isplate nista.

13.  Sud vjeruje iskazu tuzitelje jer je isti iskaz zivotan, logi¢an i istinit.

14. Ovaj sud smatra da je tuzitelj materijalnim dokazima koje je dostavio u sudski
spis te njegovim iskazanom dokazao sve ono Sto tvrdi u tuzbu, te da mu je
postupanjem tuzenika nastala materijalna Steta koju mu je ovaj sud dosudio a sve
temeljem Stos e tiCe tereta dokazivanja odredbe ¢l. 219. st. 1 Zakona o parnichom
postupku.

15. Ovaj sud smatra da se ima u ovom postupku primijeniti odredba ¢l. 1045 . st.
1. Zakona o obveznim odnosim a koja govori, tko drugome prouzroci Stetu, a u ovom
slucaju to je tuzenik koji nije ispunio svoju obvezu prema ugovorenoj polici osiguranja,
duZan je naknaditi istu ako se dokaze da je Steta nastala bez krivnje ovdje tuZitelja
Sto je u ovom predmetu i dokazano. Uostalom tuzitelj je kad je mogao tj. 21.sijeCnja
2020. godine obavijestio poslovnicu Sava u Slavonskom Brodu jer je i sam bio
ozlijeden, odvedeni su hitnom pomoci u bolnicu , supruga mu je tesko bila ozlijedena
kao i kéer i on te mu sud vjeruje da nije njegova krivnja Sto nije po uvjetima mogao
nazvati osiguranje isti dan.

16. Zbog svega gore navedenog ovaj sud smatra da je tuzbeni zahtjev tuzitelja
osnovan te mu je u cijelosti i dosudena materijalna Steta kako ju je isti i zatraZio s
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zakonskom zateznom kamatom koja teCe na navedeni iznose od 375,01 euro od 17.
ozujka 2020. pa do isplate, kada je nalozeno placanje kao i troSak parnickog troska
u iznosu od 97,05 eura od 18. veljate 2022 godine kada je donesena presuda
Op¢inskog suda u Puli pod posl. br. Povrv-107/2021.
17.  Sud je kamate dosudio na temelju &l. 29. st. 2. i 8. ZID-a ZOO-a.

U Zagrebu, 28. srpnja 2026.
Sudac:

Ines Gutzmirtl Spehar

INES GUTZMIRTL SPEHAR

Elektronicki potpisano: 28.07.2026T12:19:00 (UTC:2026-07-28710:19:00Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 903537a4-96d3-4c80-ad65-1fe10d173798
Opdinski gradanski sud u Zagrebu '\xﬁs é h

Pouka o pravnom lijeku:

Protiv ove presude dopustena je Zalba Zupanijskom sudu. Zalba se predaje
putem ovog suda, u Cetiri istovjetna primjerka, u roku 15 dana od dana dostave
prijepisa te presude.

DNA.
- tuZitelju
- tuzeniku po punomocniku
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