ODVJETNIK

GORAN KATURA

Split, Domovinskog rata 26/1
e-mail: goran@odvjetnik-katura.hr

Na broj: St-171/2020

Tel: 021/485-363, Fax: 021/786-439
Mobitel: 098/365-198

TRGOVACKOM SUDU U ZADRU

la

VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

PRESTECAJNI DUZNIK:

PREDSTECAJNI VJEROVNIK:

ZLATO SUNCE d.o.o. sa sjedistem na adresi: Prve
primorske Cete 444, Vodice, MBS 060349438, OIB
70987195774

LINIR d.o.o. sa sjedistem na adresi: Ivana MaZuraniéa 16,
Podstrana, MB S060286463, OIB 47243075939, zastupano
po direktoru Hrvoju Dobriéu, koji zastupa drustvo
pojedinacno i samostalno, a ovaj zastupan po punomocniku
Goranu Katura, odvjetniku u Splitu,

podnosi

PRIJEDLOG ZA DOPUSTENJE

REVIZIJE

protiv RjeSenja, od 14. srpnja 2021. godine,
Visokog Trgovackog suda RH, poslovni broj P7-3396/2021 privitak: punomoé

/4 Rjesenjem Visokog Trgovackog suda RH, od 14. srpnja 2021. godine poslovni broj Pz-
3396/2021 odbijena je zalba vjerovnika Linir d.o.0. kao neosnovana i potvrdeno RjeSenje Trgovackog
suda u Zadru, poslovni broj St-171/2020, od 10. lipnja 2021. godine, a kojim rjeSenjem je prihvaéen
Izmijenjeni plan restrukturiranja i potvrden Predstecajni sporazum zaklju¢en izmedu duznika
ZLATNO SUNCE d.o.0. i njegovih vjerovnika, a sve na nacin kako je to navedeno u izreci
prvostupanjskog rjeSenja. a ¢ime je to rjeSenje steklo svojstvu pravomoc¢nosti.
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Navedeno drugostupanjsko RjeSenje objavljeno je na mreznoj stranici e-oglasnoj plo¢a dana 6.
kolovoza 2021. godine, te se pozivom na odredbu ¢l. 12. st. 1. Ste¢ajnog zakona ima uzeti da je
istekom 8 dana, od dana objave pismena na mreznoj stranici e-Oglasna ploa dostava smatra
obavljenom.

Slijedom navedenog, predstecajni vjerovnik LINIR d.o.0. u zakonom propisanom roku od 30 dana, od
dana izvrSene dostave, pozivom na odredbu €l. 400. st. 1.1 st. 3., a u svezi s ¢l. 382. i 387. Zakona o
parni¢nom postupku (dalje u tekstu: ZPP) podnosi ovaj Prijedlog za dopustenje revizije, a sve radi
donosenja odluke pravnom pitanju koje je vazno za odluku u sporu i za osiguranje jedinstvene
primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni ili za razvoj prava kroz sudsku praksu, a sve
bududi se radi o pravnom pitanju o kojem nema prakse revizijskog suda, a sudska praksa visih sudova
nije po ovom pitanju jedinstvena i to sve iz razloga kako slijedi.

~0~

ObrazloZenje

%4 Kao $to je to navedeno u uvodnom dijelu ovog Prijedloga, Visoki Trgovacki sud RH svojim
Rjesenjem, od 14. srpnja 2021. objavljenim na e-Oglasnoj ploci 6. kolovoza 2021. godine odbio je kao
neosnovanu zalbu duznika i potvrdio u cijelosti Predstecajni sporazum zakljuCen izmedu duznika
ZLATNO SUNCE d.o.0. i njegovih vjerovnika, medu kojim vjerovnicima se nalazi i drustvo LINIR
d.o.o.

Navedenim predstecajnim sporazumom odredeno je da ¢e se svim vjerovnicima otpisati trazbine u
visini od 70 %, dok ¢e im se preostali dio trazbine od 30%, isplatiti u 5 jednakih godisnjih rata od
kojih prva dospjeva u roku od 2 godine, od pravomocnosti rjeSenja o potvrdi predsteCajnog
sporazuma.

U konkretnom trazbina vjerovnika LINIR d.o.0. u iznosu od 262.604,72 kn, ¢e se otpisati u iznosu od
183.823,30 kn, a namiriti iznos od 78.781,42 kn i to sve u 5 godisnjih rata u iznosu od 15.756,28 kn,
koje pocinju dospjevati nakon dvije godine od pravomocnosti rjeSenje o potvrdi predstecajnog
sporazuma.

1/ Naime, ako se izvr$i analiza tablice namirenja, odnosno utvrdenih trazbina tada je razvidno
kako je u ovom predstec¢ajnom postupku ukupno prijavljeno trazbina u iznosu od 4.442.476,03 kn.

Od ovog ukupnog iznosa trazbina, drustvo BYTY PRO VAS s.r.0. ima trazbinu u iznosu od
4.079.666,25 kn, dok vjerovnik LINIR d.o.0. ima trazbinu u iznosu od 262.604,72, odnosno ova dva
vjerovnika imaju zajedno 4.342.270,97 kn, dok svi ostali vjerovnici imaju zajedno iznos do
100.205,06 kn.

Dakle, vjerovnici BYTY PRO VAS s.r.o. i LINIR d.o.0. imaju zajedno oko 97% svih trazbina u ovom
predste¢ajnom postupku iz Cega proizlazi da njihov, a jo$ to¢nije pravo glasa, odnosno glasovi
vjerovnika BYTY PRO VAS s.r.0. ima presudan znacaj za potvrdu plana financijskog restrukturiranja.

S tim u svezi duznik isti¢e, ono §to se u konkretnom slu¢aju prema stavu duznika LINIR d.o.o.
ukazuje spornim jeste: jesu li prvostupanjski i drugostupanjski sud pravilno primijenili materijalno
pravo, u konkretnom slucaju odgovarajuce odredbe Stecajnog zakona, kada su vjerovniku BYTY PRO
VAS s.r.0., koji je jedini nositelj poslovnih udjela u drustvu ZLATNO SUNCE d.o.0. dopustili pravo
glasa za glasovanje o predstecajnom sporazumu odnosno o izmijenjenom planu restrukturiranja i time
mu dali odlucujuéi odnosno presudan znacaj za potvrdu plana financijskog restrukturiranja.
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III/  Naime, drustvo BYTY PRO VAS s.r.o. je jedini i isklju¢ivi nositelj poslovnih udjela, odnosno
100% vlasnik, drustva duznika ZLATNO SUNCE d.o.o.

DOKAZ: Uvid u izvod iz sudskog registra za duinika ZLATNO SUNCE d.o.o.

- uvid u spis

Duznik ZLATNO SUNCE d.o.0. ima minimalni temeljni kapital za druStvo ograni¢enih odgovornosti
od 20.000,00 kn, a njegova jedina imovina jeste u naravi zemljiSte i gradevina koju je u pretezitom
dijelu izgradio upravo duznika LINIR d.o.0.

Budu¢i drustvo duznika u naravi nema kapitala, odnosno taj kapital je minimalan, a duznik ne obavlja,
odnosno barem za sada nije zapoCeo obavljati nikakvu djelatnost, pa ne moze ostvarivati nikakve
prihode, upravo je njegov vlasnik BYTY PRO VAS s.r.o. drustvu dao zajam u ukupnom iznosu
4.079.666,25 kn, kojima je nadomjestao kapital drustva, a sve kako bi isti imao sredstava odnosno
kapitala za kupnju zemljista i izgradnju gradevine na istome.

Prema stavu duznika, u konkretnom slucaju trazbina vjerovnika BYTY PRO VAS s.r.o. u naravi
predstavlja zajam kojim se nadomjesta kapital ¢lana drustva.

IVv/  Sukladno odredbi ¢l. 139. st. 1. to€. 5. Stecajnog zakona odredeno je sljedece:

"Stecajni vjerovnici nizih isplatnih redova
Clanak 139.

(1) Nakon trazbina visih isplatnih redova, kao trazbine nizih isplatnih redova namiruju se prema navedenom
redoslijedu:

1. kamate na trazbine stecajnih vjerovnika od otvaranja stecajnoga postupka

2. troSkovi koji za pojedine vjerovnike nastanu njihovim sudjelovanjem u postupku

3. novéane kazne izrecene za kazneno ili prekrsajno djelo i troskovi kaznenoga ili prekrsajnoga postupka
4. trazbine za besplatnu cinidbu duznika

5. traZbine za povrat zajma kojim se nadomjesta kapital nekoga clana drustva ili odgovarajuce traZbine.

(2) Trazbine za koje je izmedu vjerovnika i duznika ugovoreno da cée u stecajnom postupku biti nizega isplatnoga
reda, u slucaju dvojbe, namirivat ¢e se nakon trazbina iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

(3) Kamate na trazbine stecajnih vjerovnika nizih isplatnih redova i troskovi koji za te vjerovnike nastanu
njihovim sudjelovanjem u postupku istoga su reda kao i trazbine tih vjerovnika."

Dakle, odredbom citiranog ¢lanka odredeno je kako "trazbina za povrat zajma kojim se nadomjesta
kapital nekog €lana drustva", predstavlja trazbinu nizeg isplatnog reda.

S tim u svezi, isti¢e se kako je Cl. 56. SteCajnog zakona odredeno je da se:
"Pravo glasa
Clanak 56.

Na pravo glasa vjerovnika za glasovanje o planu restrukturiranja na odgovarajudi se nacin primjenjuju pravila
ovoga Zakona o utvrdivanju prava glasa u stecajnom planu.”

S druge strane, odredbe o pravu glasa prilikom glasanja o steCajnom planu koje su regulirane ¢l. 106.
Stecajno zakona odreduju sljedece:

"Pravo glasa
Clanak 106.
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(1) Pravo glasa na skupstini vjerovnika imaju steCajni vierovnici Cije su trazbine utvrdene.

(2) Smatrat ce se da vjerovnik ima pravo glasa, iako je njegova trazbina osporena, ako postojanje svoje trazbine
dokazuje ovrsnom ispravom, osim ako se javnom ili javno ovjerovljenom ispravom ne dokaze prestanak
postojanja trazbine.

(3) Smatrat ce se da razlucni vjerovnik ima pravo glasa za dio svoje trazbine osigurane razluc¢nim pravom koju
Jje prijavio u stecajnom postupku kao stecajni vjerovnik, iako je ta njegova trazbina osporena, ako je osigurana
razlucnim pravom upisanim u javnoj knjizi, osim ako duznik javnom ili javno ovjerovijenom ispravom ne dokaze
prestanak postojanja trazbine.

(4) Vjerovnicima osporenih trazbina, i ako nisu ispunjene pretpostavke iz stavaka 2. i 3. ovoga ¢lanka, priznat ¢e
se pravo glasa ako se na skupStini vjerovnika stecajni upravitelj i nazocni vjerovnici s pravom glasa tako
sporazumiju. Ako se sporazum ne moze postici, o tome odlucuje sud na skupstini rjeSenjem protiv kojeg nije
dopustena posebna zalba.

(5) Vierovnici niZih isplatnih redova nemaju pravo glasa, osim ako su njihove trazbine utvrdene.

(6) Sud moze tijekom glasovanja na sljedecim skupstinama vjerovnika na prijedlog stecajnoga upravitelja ili
kojega od nazocnih vjerovnika s pravom glasa izmijeniti svoju odluku o pravu glasa vjerovnika osporenih
trazbina.

(7) Odredba stavka 2. ovoga clanka na odgovarajuci se nacin primjenjuje i na vjerovnike cije su trazbine vezane
za odgodni uvjet.

(8) Pravo glasa imaju vjerovnici do potpunoga namirenja svoje trazbine."

Slijedom svega navedenog, prema stavu vjerovnika LINIR d.o.o. trazbina drustva BYTY PRO VAS
s.r.0. u iznosu od 4.079.666,25 kn ima se smatrati trazbinom nizeg isplatnog reda, budu¢i udovoljava
odredbi ¢l. 139. st. 1. to€. 5. SteCajnog zakona, a zbog ¢ega onda ovaj vjerovnik ne bi smio odnosno
sud mu nije smio dopustiti pravo glasa za glasanje o planu financijskog restrukturiranja.

Istina je kako se citirani Clanci odnose na stecajni postupak, no odredbe koje se odnose na sami
steCajni postupak se takoder na odgovarajuci na¢in primjenjuju i na predstecajni postupak, a ovo se
osobito odnosi na pravo glasa u predsteCajnom postupku, kako je to odredeno ¢l. 56. SteCajnog
zakona.

7 Duznik drzi kako je ova argumentacija i logicna sve budu¢i se vlasniku koji je dao zajam
svome drustvu za nadomjesStanje kapitala ne smije oduzeti pravo da potraZuje svoje novce, medutim
njegova trazbina ne moze, niti smije biti u istom rangu niti u istome redu namirenja, kao i trazbine
drugih vjerovnika kojima je drustvo ostalo duzno, jer je upravo vodenjem drustva duznika od strane
vlasnika, odnosno osobe koju je imenovao vlasnik, i dovelo u stanje prezaduzenosti i nemoguénosti
placanja osnovane trazbine drugim vjerovnicima. Zbog toga onaj koji je doveo druStvo u stanje
nelikvidnosti ili nemoguénosti za placanje, ne moze svoju trazbinu naplac¢ivati u istome redu naplate
kao i drugi vjerovnici jer je drustvo dovedeno u takvo stanje njegovim, moglo bi se re¢i loSim
vodenjem poslovanja.

Istom analogijom, prema stavu vjerovnika LINIR d.o.o., istome tome vlasniku ne moze se dati pravo
glasa, kao 1 drugim vjerovnicima, da on odlucuje o nadinu namirenja svih vjerovnika, a ovo osobito
kada je to njegovo pravo glasa ima odlucan utjecaj na donosenje stecajnog plana ili plana financijskog
restrukturiranja u predstecajnoj nagodbi, jer visinom svoje trazbine ima apsolutnu vecinu, kao Sto je to
u konkretnom slucaju.

Ovakva situacija u stecajnom zakonu i u stecajnom postupku jasno je regulirana na nacin da trazbina
¢lana drustva koji je dao zajam za nadomjeStanje kapitala predstavlja trazbinu nizih isplatnih redova i
on nema pravo glasa za glasanje o steCajnom planu, te se namiruje i prijavljuje svoju trazbinu
iskljucivo kada ga sud na to pozove, a to je u praksi kada se prije njega namire sve trazbine visih
isplatnih redova, a nakon toga dolaze na red njegove trazbine, Sto je logi¢no i u krajnju ruku posteno.
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VI/  Zaklju¢no, vjerovnik LINIR d.o.o. drzi da su prvostupanjski i drugostupanjski sudovi
pogresno primijenili materijalno pravo, u konkretnom odredbe Stec¢ajnog zakona, kada su vjerovniku
BYTY PRO VAS s.r.0. priznali trazbinu na ime zajma kojim se nadomjesta kapital u ukupnom iznosu
od 4.079.666,25 kn, a osobito kada su mu u navedenom iznosu dali pravo da glasuje o izmijenjenom
planu financijskog restrukturiranja duznika ZLATNO SUNCE d.o.0.

VII/  7Zbog navedenog, vjerovnik LINIR d.o.0. naznacuje pravno pitanje koje je, prema njegovom
misljenju, vazno za odluku u sporu i za osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u
njegovoj primjeni ili za razvoj prava kroz sudsku praksu, a buduéi se radi o pravnom pitanju o kojem
nema prakse revizijskog suda, a sudska praksa visih sudova nije po ovom pitanju jedinstvena i to
pitanje:

» jesu li prvostupanjski sud i drugostupanjski sud pogreSno primijenili materijalno pravo u
konkretnom StecCajni zakon, kada su vjerovniku BYTY PRO VAS s.r.o. priznali traZbinu
koja se odnosi na zajma kojim se nadomjesta kapital u iznosu od 4.079.666,25 kn kao
traZbinu viseg isplatnog reda i dali mu jednako pravo glasa u navedenom iznosu da glasuje
o izmijenjenom planu financijskog restrukturiranja duZnika ZLATNO SUNCE d.o.0., a sve
s obzirom na odredbe SteCajnog zakona koji su citirane u ovom prijedlogu za dopustenje
revizije.

Slijedom svega navedenog, predlaze se Vrhovnom sudu RH da ovaj prijedlog za dopustenje revizije i
u njemu iznijetu argumentaciju razmotri, pravno pitanje istaknuto u ovom prijedlogu nade osnovanim
razlogom za podnosenje revizije, te svojim rjeSenjem vjerovniku LINIR d.o.o. dopusti podnosenje
revizije u ovom predstecajnom postupku.

U Splitu, dana 13. rujna 2021. godine Vjerovnik po punomoéniku:

G oran Digitaly signed

by Goran Katura
Date: 2021.09.13

Kat ura 21219 +0200
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