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    REPUBLIKA HRVATSKA
 TRGOVAČKI SUD U PAZINU
     52000 PAZIN, Dršćevka 1				                  
					
	
R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E NJ E


Trgovački sud u Pazinu, po stečajnom sucu Damiru Rabaru, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom ČETIRI ASA d.o.o. Rovinj, Vladimira Švalbe 45, OIB: 64322421677, dana 1. ožujka 2017.

r i j e š i o   j e

Odbija se zahtjev Zdravka Čupkovića, Rijeka, Gnambova 2/III, OIB: 74095088079, da ga se razriješi dužnosti stečajnog upravitelja u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom ČETIRI ASA d.o.o. Rovinj, Vladimira Švalbe 45, OIB: 64322421677.

Obrazloženje

	Stečajni upravitelj Zdravko Čupković iz Rijeke podnio je pisani zahtjev za razrješenje 24. veljače 2017., zbog prezauzetosti i nemogućnosti obavljanja poslova i dužnosti sukladno odredbama čl. 89. Stečajnog zakona (dalje: SZ).
	Po ocjeni suda stečajni ne postoji opravdani razlog za razrješenje stečajnog upravitelja.
	Naime, stečajni upravitelj je, sukladno čl. 84. SZ-a, izabran metodom slučajnoga odabira s liste A stečajnih upravitelja za područje ovog suda. Primjena te metode trebala bi u praksi dovesti do izjednačavanja opterećenja stečajnih upravitelja, a pojedini stečajni upravitelji, ukoliko su preopterećeni, mogu tražiti brisanje sa liste stečajnih upravitelja za područje pojedinih sudova. Ukoliko bi sudska praksa prihvatila stav da opterećenost drugim stečajnim postupcima predstavlja opravdani razlog za razrješenje stečajnih upravitelja to bi, po ocjeni ovog suda, dovelo do situacije da bi stečajni upravitelji, podnoseći takve osobne zahtjeve za razrješenje, mogli birati u kojem će predmetu obavljati dužnost stečajnog upravitelja, a u kojem ne, što je suprotno smislu čl. 84. SZ-a. 
	S obzirom na sve navedeno, a temeljem čl. 91. st. 5. SZ-a SZ-a, odlučeno je kao u izreci.


U Pazinu dana 1. ožujka 2017.
			

									    Stečajni sudac:
									    Damir Rabar, v.r.



UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv rješenja o odbijanju osobnoga zahtjeva za razrješenje pravo na žalbu ima samo privremeni stečajni upravitelj (čl. 91. st. 5. SZ-a vezano uz čl. 119. st. 6. SZ-a). Žalba se može podnijeti u roku osam dana od dana dostave ovog rješenja, a dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova (čl. 12. st. 1. SZ-a). Žalba se podnosi putem ovog suda u 3 istovjetna primjerka, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske.
	
 DNA:
- e-oglasna ploča suda 8 dana
- stečajni upravitelj Zdravko Čupković iz Rijeke, Gnambova 2/III
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