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Predmet: IzvjeSCe stecajne upraviteljice u postupku nad Stecajnom masom iza
KONSTRUKCIJE-GRADNJA d.o.o. — u stecaju

Postupajudi po zakljucku suda broj St-236/2015-78 od 31. svibnja 2021.
godine stecajna upraviteljica se ocCituje kako slijedi:

- Uvodno se napominje da je upis stecajne mase u sudski registar
odreden RjeSenjem br. St-236/2015-74 od 25. rujna 2019. godine
odreden iskljuc¢ivo radi mogucnosti preuzimanja parni¢nog postupka
P-1292/2017, Trgovacki sud Zagreb gdje je stacajna masa tuzenik.

Kako stecajna masa nema nikakve imovine, nema naknadne diobe
niti nastavka postupka, ista nije otvorila Ziro-racun, i s obzirom da
nema nikakvog prometa, nismo bili duzni predavati financijska
izvjeSca.

Iz toga razloga steCajna upraviteljica nije u svoju evidenciju upisala
obvezu tromjesecnog izvjeStavanja suda o stanju stecajne mase, jer
stecajne mase nema.

U situacijama kada je upis izvrSen samo iz naprijed navedenog
razloga, IzvjeSca sam podnosila po pozivu suda ili nakon dovrSetka
parni¢nog postupka.

- U nastavku se daje IzvjeSce o parnicnom postupku koji se vodi pod
broj P-1292/2017 pred Trgovackim sudom u Zagrebu.

Parnica, se vodi izmedu tuziteljice Vesne Setrajcic iz Zagreba, JakuSevecka 1A
i tuzenika SteCajna masa iza Konstrukcije-gradnja d.o.o. u stecaju radi
utvrdenja prava vlasniStva.



Tuziteljica je tuzbom od 15. rujna 2016. godine trazila da sud utvrdi da je
vlasnica trosobnog stana, ulaz 1A, etaza II kat, oznaka prostora S8, ukupne
neto korisne povrSine 52,20 m2 i parkiraliSta P17 na parceli ukupne neto
korisne povrSine 11,00 m2, u nacrtu oznaceno Zutom bojom, a stan se sastoji
od dnevne sobe, kuhinje, ulaza, kupaone i dvije spavace sobe, koji stan se
nalazi u zgradi mjeSovite uporabe JakusSevecka ulica br. 1A, 1B, 1C i 1D,
sagradena na kat. cest. 254 /2, upisan u zk. ul. 2078 k.o. JakuSevec kao
etazno vlasnisStvo E-17, te da sud nalozi tuzeniku da tuziteljici izda valjanu
ispravu za upis prava vlasniStva u zemljiSnu knjigu.

Tuzenik je podnio odgovor na tuzbu u kojem je osporio tuzbeni zahtjev u
cijelosti.

Naime, u vrijeme podnoSenja tuzbe tuzenik je bio vlasnik predmetnog stana i
to je pravo u korist tuzenika bilo upisano u zemljiSnoj knjizi, no u tijeku je bio
i ovrSni postupak u kojem je predmetna nekretnina prodavana pod brojem
Ovr-589/15, Trgovacki sud Zagreb.

Rjesenjem o dosudi br. Ovr-589/15 od 29. rujna 2016. godine, vlasnik
predmetnog stana postao je g. Uro§ Sumer. Stan mu je predan u posjed, radi
cega je, podneskom od 18. lipnja 2018. godine, izjavio sudu da stupa u ovu
parnicu kao umjeSa¢ na strani tuzenika. Uro§ Sumer je u zemljiSnim
knjigama upisan koa vlasnik stana o kojemu se vodi postupak.

Kako je nekretnina prodavana u ovrSnom postupku broj Ovr-589/15
Trgovacki sud u Zagrebu, primjenio je pravno stajaliSte koje je izneo Vrhovni
sud RH u presudi broj REV-1548/10-2 od 3. ozujka 20211. godine:

»Prema odredbi ¢l.79.st.1.0Z, ¢im donese rjeSenje o ovrsi, sud ¢e po sluzbenoj duznosti
zatraziti da se u zemljiSnoj knjizi upiSe zabiljezba ovrhe. Prema st.2 istog c¢lanka tom
zabiljezbom ovrhovoditelj stjece pravo da svoju trazbinu namiri iz nekretnine i u slué¢aju
da treéa osoba kasnije stekne viasnistvo te nekretnine. Prema st.3. nakon zabiljezbe
ovrhe nije dopusten upis promjene prava vlasniStva utemeljen na raspolozbi ovrSenika,
bez obzira na to kada je ta raspolozba poduzeta, niti kojeg drugog stvarnog prava.
Prema odredbama ¢l. 119. i 120. Zakona o vlasnisStvu i drugim stvarnim pravima
(»Narodne novine“ broj 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00 i 114/01 - dalje: ZV)
propisano je da se na temelju pravnog posla vlasniStvo na nekretnini stjece uknjizbom
u zemljisnoj knjizi.

S obzirom da tuziteljica vlasnistvo predmetne nekretnine nije upisala u zemljiSne knjige
do donosenja rjeSenja o ovrsi i do zabiljezbe ovrhe u zemljiSnim knjigama, ona nije
dokazala postojanje svog prava vlasnistva tj. nije dokazala da u dijelu nekretnine koja
je predmet ovrhe ima pravo koje bi sprijecilo ovrhu.

Dakle, bududi da je rjesenje o ovrsi doneseno na temelju valjane pravomocéne i ovrsne
presude, a tuziteljica kao treéa osoba prema naprijed navedenom u ovom postupku nije
dokazala da je ovrha odredena citiranim rjeSenjem nedopuStena, pravilno su
nizestupanjski sudovi odbili zahtjev tuziteljice, te su pravilno primijenili materijalno
pravo sadrzano u odredbama ¢l. 55. st. 1., ¢l. 56. st.2., ¢l. 79. st. 3. OZ, kao i ¢l. 119. i
cl. 120. ZV.“



Osim Sto je predmetni stan prodan i u vlasniStvu je trece osobe a ne stecCajne
mase, tuziteljica nikada nije na rac¢un prodavatelja uplatila kupoprodajnu
cijenu, dakle, niti u jednom trenutku nije stekla pravo na izdavanje tabularne
izjave Sto se tuzbom trazi.

Pored navedenog, obveznopravni zahtjev tuziteljice za izdavanjem tabularne
isprave je zastario, jer je od navodnog davanja novca, sukladno navodima
tuziteljice iz tuzbe, proslo viSe od pet godina.

Zakljucno, tuziteljica nije stekla vlasniStvo predmetnog stana jer za isti nije
isplacena kupovnina, stan je u ovrSnom postupku prodan i predan u posjed
trecoj osobi a stecajna masa nije viSe vlasnik stana.

Tuzba radi wutvrdenja prava vlasniStva i izdavanja tabularne isprave
podnesena je par dana prije drazbe na kojoj je stan prodan, a tijekom ovrSnog
postupka tuziteljica nije dokazivala svoje vlasniStvo niti pokrenula postupak
za proglasenje ovrhe nedopustenom.

Parnica se trenutno nalazi u fazi prvostupanjskog postupka pred Trgovackim
sudom u Zagrebu.

Pripremno rociSte odnosno rociSte za glavnu raspravu joS nije odredeno ni
odrzano.
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