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Pismeno stiglo postom olvoreno - s Gt m@tom. { é TRGOVACKI SUD U PAZINU
Predano na postu preporuceno dana 20 1 7 god. DrSéevka 1
Pismeno taksirano sa kuna u taksenim markama 52000 Pazin
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Na posLbr.: 45t-931/16-18

ZALITELJ: IVAN MILVANOVIC, odvjetnik iz Umaga, 8. oZujka 6, zastupan po
punomoéniku Storga Davoru, odvjetniku iz Pule

STECAJINI DUZNIK: FLAMMA d.o.o. Savudrija, Crveni vrh, Laura zapad br. 75,
OIB: 49797261315

— s
ZALBA

- protiv rjesenja Trgovackog suda u Pazinu,

posl.br. 45t-931/16-18, od dana 21. rujna 2016.g.

-zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka (&1. 354. Zakona o parni¢nom postupku)

- zbog pogredne primjene materijalnog prava ( €. 356. Zakona o parniénom postupku)

ObrazloZenje

L Zalitelj se ovom Zalbom obraca sudu kao osoba koja ima pravni interes u ovom
predmetu, obzirom da je isti tuZenik u predmetu Opéinskog suda u Puli, Stalna sluzba a
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Bujama, posLbr.: Pn-55/2015, a u kojem je steajni duZnik tuZitelj, te je stoga evidentno da je
isti zainteresiran za ishog ovog postupka.

1L Prvostupanjski sud poginio je bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka, imajui u
vidu da je prvostupanjski sud u sastava od suca pojedinca Tijane Licul u skraéenom
ste¢ajnom postupku koji se vodi nad trgovatkim druSivom Flamma d.o.0. donio rjefenje
kojim se¢ ukida klauzula pravomoénosti, a na §to taj sud nije ovlastem temeljem ¢l 128. st.
9. Ste¢ajnog zakona.

III. Naime, rjclenje Trgovatkog suda u Pazinu, posl. br. 8 St-1054/2015-7 je
pravomoéno, imajuéi u vidu da je isto rjedenje otpremljeno od strane naslovnog suda dana 4.
svibnja 2015.g. Buduéi da je predmet pravomodan, a temeljem &l 128. st. 9. Stecajnog
zakona, sud moZe postupak obustaviti ako duZnik do zavrietka prethodnoga postupka
postane sposoban za placanje, evidentno je da prvostupanjski sud o obustavi postupka po
primitku obavijesti o ukidanju blokade ste¢ajnog duZnika po FINA-1 ne moZe odludivati o
ukidanju klauzule pravomoénosti temeljem odredbe 128. st.9. Stefajnog zakona. Stoga
je isti evidentno pogresno primjenio materijalno pravo.

Stoga,
predlaziemo

da se ukine pobijano rjeSenje Trgovaékog suda u Pazinu, od dana 21. rujna 2016.g.

Sadrzaj ove Zalbe ima se smatrati i prituzbom na postupanje Trgovatkog suda u
Pazinu,te molimo da nam se na istu odgovori po predsjedniku Visokog trgovackog suda RH,
temeljem ¢&l. 46. Ustava RH.

Prilog: - punomo¢

U Puli, 18. listopada 2016.g.

Odvjetnik
Davor Storga
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- dostaviti— Trgovadki sud u Pazinu- preporuteno
- predsjednik VTSRH
- predsjednik Trgovatkog suda u Pazinu
- Opéinski sud u Puli, Stalna sluzba u Bujama, na posLbr.: Pn-55/20135




