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RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Dubravke
Zubovi¢, predsjednice vije¢a, Nevenke Markovi¢, sutkinje izvjestiteljice, i Branke Vucaj,
¢lanice vijeca, u skra¢enom ste¢ajnom postupku nad duznikom ZVEKOVICA PARTNERI
d.o.0., OIB 96825226963, Dubrovnik, A. Hebranga 31, kojeg zastupa punomo¢nik Neboj3a
Kree-Ivanci¢, odvjetnik u Odvjetnickom drustvo Krce i partneri iz Dubrovnika, Vukovarska
26, odlucujuci o Zalbi duznika protiv rjeenja Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u
Dubrovniku poslovni broj St-65/16 od 4. svibnja 2016., u sjednici vije¢a odrZanoj 14. lipnja
2016.

rijeSio je

Odbija se kao neosnovana zalba duznika i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj St-65/16 od 4. svibnja 2016.

ObrazlozZenje

RjeSenjem Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj
St-65/16 od 4. svibnja 2016. u tocki I. njegove izreke otvoren je steGajni postupak nad
duznikom ZVEKOVICA PARTNERI d.o.0., OIB 96825226963, Dubrovnik, A. Hebranga 31,
u 11 sati, kada je to rje3enje objavljeno na mreznoj stranici e-Oglasna ploca tog suda. Tockom
II. izreke rjeSenja za stecajnog upravitelja imenovan je Ivan Gjurasié iz Zagreba, Petrinjska
28. Tockom III. njegove izreke zakljucen je steCajni postupak nad duznikom, a tockom IV.
njegove izreke rijeSeno je da se ¢e se, nakon pravomocnosti tog rjeSenja, duZznik brisati iz
sudskog registra.

U obrazloZenju rjeSenja prvostupanjski sud navodi da je Financijska agencija, 4.
sijecnja 2016. temeljem odredbe ¢l. 444. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15,
dalje: SZ), podnijela zahtjev za provedbu skracenog ste¢ajnog postupka, zatim, da su oglasom
od 29. sijecnja 2016. pozvane osobe ovlastene za zastupanje duznika po zakonu, dostaviti
javnobiljeZzniCki ovjerovljen popis imovine i obveza duZnika na propisanom obrascu,
sukladno ¢l. 430., 17. i 13. SZ-a, te su predmetnim oglasom pozvani duznikovi vjerovnici
sukladno €lanku 430. i 431. SZ-a, predloziti otvaranje steajnog postupka na duZnikom te
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predujmiti sredstva za namirenje troskova postupka, uz upozorenje na pravne posljedice
nepodnosenja istog.

Osobe ovlastene za zastupanje duznika po zakonu nisu postupile po predmetnom
pozivu iz Oglasa kao niti po Zakljucku kojim su takoder pozvane dostaviti javnobiljeZnicki
ovjerovljen popis imovine i obveza duznika na propisanom obrascu, sukladno ¢l. 430., 17. i
13. SZ-a, niti jedan od vjerovnika nije u ostavljenom roku podnio prijedlog za otvaranjem
redovnog steCajnog postupka, a iz zahtjeva za provedbu skracenog stecajnog postupka
proizlazi da duznik nema zaposlenih i da duznik u o¢evidniku redoslijeda osnova za pla¢anje
ima evidentirane neizvrene osnove za placanja u neprekinutom razdoblju duljem od 120
dana. Temeljem navedenog, sud je ocijenio da su ispunjeni uvjeti iz ¢l. 431. SZ-a.

Zalbu protiv oznagenog rjesenja izjavio je duznik. U Zalbi u bitnom navodi da je
duznik vlasnik imovine,i to nekretnina, ¢ija vrijednost je znatno veéa od iznosa neizvriene
trazbine. Navodi da je trazbina, koja je 4. sije¢nja 2016. bila evidentirana u oéevidniku
redoslijeda osnova za placanje kao neizvr$na, u tom trenutku vide nije postojala, jer je
podmirena 30. sije¢nja 2015. Navodi da je isklju¢ivo propust ovrhovoditelja razlog sto ovrhu
nije povukao iz redoslijeda. Istice da se radi ovrhovoditelju koji je vodio poslovne knjige
duznika. Predlaze odluku ukinuti.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢&l. 365. st. 2. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s &l. 10. SZ-a, u granicama
razloga navedenih u Zalbi, pazeci pri tome po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz odredbe ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11, 13. i 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijano rjeSenje pravilno i
osnovano na zakonu.

Prema ocjeni ovog vijeca pravilno je sud prvog stupnja primijenio odredbe Ste¢ajnog
zakona kojima je reguliran skraceni stecajni postupak u Glavi XII. tog Zakona.

Prema obrazloZenju pobijanog rjeSenja proizlazi da je Financijska agencija podnijela
zahtjev za provedbu skracenog stecajnog postupka na temelju &l. 429 SZ-a. Proizlazi da je
skraceni steCajni postupak pokrenut jer duZznik nema zaposlenih, da je na dan stupanja na
snagu SteCajnog zakona duznik imao u OcCevidniku redoslijeda osnova za placanje
evidentirane neizvrSene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 762 dana u ukupnom
iznosu od 25.541,44 kn.

Odredbom ¢l. 428. SZ-a regulirane su ,,Pretpostavke za provedbu skraéenog ste¢ajnog
postupka®. Sud ¢e provesti skraceni stecajni postupak nad pravnom osobom ako su ispunjene
sljedece pretpostavke:

- ako nema zaposlenih,

- ako u Ocevidniku redoslijeda osnova za plac¢anje ima evidentirane neizvriene osnove
za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana,

- ako nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz
sudskog registra.
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Prvostupanjski sud je nakon uvida u sudski registar utvrdio da nije pokrenut postupak
brisanja iz sudskog registra duznika te sukladno ¢l. 430. SZ-a na e-Oglasnoj ploc¢i suda 29,
sije¢nja 2016. objavio oglas koji sadrzava:

- podatke za identifikaciju duznika,

- podatak o ukupnom iznosu duga evidentiranog na temelju neizvrienih osnova za
placanje,

- poziv osobama ovlastenim za zastupanje duznika po zakonu da u roku od 15 dana od
dana objave oglasa podnesu javnobiljezni¢ki ovjerovljeni popis imovine i obveza na
propisanom obrascu,

- poziv vjerovnicima da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predloze
otvaranje stecajnog postupka te uplate predujam za pokrice troskova tog postupka,

- upozorenje o pravnim posljedicama nepodno3enja prijedloga za otvaranje stetajnog
postupka iz ¢l. 431. ovog Zakona.

Iz sadrzaja spisa proizlazi da popis imovine i obveza nije podnesen, a niti da je neki od
vjerovnika predloZio otvaranje steCajnog postupka, stoga je prvostupanjski sud pravilno
primijenio zakonsku pretpostavku o duznikovoj nesposobnosti za plaéanje te na temelju
odredbe ¢l. 431. SZ-a po sluzbenoj duznosti donio rjesenje o otvaranju i zakljudenju ste¢ajnog
postupka, a sve primjenjujuci na odgovarajuéi na¢in odredbe ¢l. 132. i 133. te ¢l. 286. do 292.
SZ-a.

Imajuéi u vidu izneseno, prvostupanjski sud pravilno primijenio citirane odredbe
Stec¢ajnog zakona donoseci pobijano rjesenje.

Navodi Zalbe da duZnik ima imovinu nisu od utjecaja na pravilnost i zakonitost
pobijanog rjesenja, s obzirom na to da je propustanjem rokova za dostavu popisa imovine,
primjenom presumpcije iz ¢l. 431. st. 1. SZ-a, prvostupanjski sud pravilno postupio sukladno
odredbi stavka 2. istog ¢lanka.

Zbog toga je valjalo na temelju odredbe ¢&l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a odbiti
Zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjeSenje.

U Zagrebu 14. lipnja 2016.

PREDSJEDNICA VIJECA
DUBRAVKA ZUBOVIC, v.r,

f Y
RANKICA CURMAN



