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Duznik: ISTO Industrogradnja digeesKenica:  '.:n - gismeno primljeno bez takse.
Primljene vrijednosti {ncvas, taksens marke i sh)
Radi: SKLAPANJA PREDSTTCAJNE NAGODBE
PODNESAK DUZNIKA - : =
ODGOVOR NA OCITOVANIJE MII\ESTARSTVA FINANCUA - POREZNI

RjeSenjem Suda u ovoj pravnoj stvari - predstefajnoj nagodbi nad duznikom ISTO
Industrogradnja d.o.o. Krnica, Duga Uvala 1, OIB 01629444750, od 1. kolovoza 201S. godine,
Ministarstvu financija - Poreznoj upravi naloZzeno je dostaviti hitno ocitovanje:

- da i je izvr3en prijeboj trazbine duZnika po osnovi pretpiate PDV-a sa trazbinom koju
Republika Hrvatska ima prema tom duZniku, i kejom trazbinom {iznos i osnova)

- na koji je nacin postupano po podnesenom zahtjevu duinika za preknjiZenje poreza, a
kojim je predioZeno prebijanje trazbine duZnika po osnovi pretplate PDV-a sa trazbinom RH tzv.
prioritetne trazbine

Duinik isti¢e da je Porezna uprava u svom odgoveru jasno i nedvosmisleno potvrdila
sve {injenice na koje je v dosadadnjem tijeku postupka upirac DuZnik.

Porezna uprava tako je potvrdiia da je provela prijeboj svoje obveze prema DuZniku
(trazbine DuZnika)} sa trazbinom koju je Porezna uprava prijavila u ovom postupku (koja je
pravomoénim rjeSenjem Suda utvrdena kao sporna trazbina i za koju je rjeSenjem ovog Suda
Porezna uprava upucéena u parnicu radi utvrdivanja-iste, koja je u tijeku), a sve temeljem
nezakonitog rje$enja u upravnom postupku koji je Ministarstvo financija (Samostalni sektor za
drugostupanjski postupak) nastavilo voditi usprkos odredbi Ste¢ajnog zakona, &l. 68. st. 2. 1z
navedenog nesporno proizlazi da je toan i navod Duinika da je time Porezna uprava izvrsila
prijeboj svoje nezakonito utvrdene trazbine koja je dio predstecajne nagodbe (i tek mora biti
utvrdena, a poctom - ako bude utvrdena - biti e namirena sukladno nagodbi) sa svojom
nespornom i dospjelom obvezom prema DuZniku.

Premda Porezna uprava nije izrijekom odgovorila na drugo pitanje Suda, iz svih
iznesenih &injenica proizlazi da je prijeboj koji je zatraZio DuZnik najprije odgadan temeljem
poreznog nadzora (koji je premasio zakonom utvrdene rokove), a nakon $to je porezni nadzor
pokazao da nema opravdanja za zadrZavanjem isplate - jasno je da Porezna uprava nije ispunila
raniji zahtjev DuZnika, samo iz razloga $to je prethodno izvrsila prijeboj sa kasnije, nezakonito
utvrdenom traibinom (koja je morala i mogla biti namirena samo u okviru predstecajne
nagodbe).




Kronologija:

Predstecajna nagodba {odluke Suda)

Postupanja Porezne uprave

28.09.18. Rje3enjem Suda otvorena
predstedajna nagodba nad duZnikom

Stecajni zakon (&l 68)

{1) Od duna pokretanja predstecajnog postupka

do nfegova zavretka nije dopusteno pokretanje parnicnih,
ovrinih, upravnih i postupaka osiguranja protiv duznika.
{2) Postupci iz stavka 1. ovog lanka koji su u tijeku
prekidaju se dano otvaranja predstecajnog postupka

19.10.18. Porezna uprava prijavijuje trazbine u postupku predstecajne nagodbe
ukljuéujudi i spornu trazbinu u visini 1.385.986,17 kn

01.01.19. Porezna uprava ne spori dug prema
duzniku (preplata PDV-a) u visini
1.111.692,33 kn

18.01.19. DuZnik podnosi zahtjev za povrat
preknjizenje preplate PDV-a, radi

podmirenja svih prioritetnih obveza .

05.04.19. Sud donosi RjeSenje o utvrdivanju trazbina, kojim su obuhvaéene i prijavijene
trazbine Porezne uprave, ukljucujudi i spornu trazbinu u visini 1.385.986,17 kn.
Rjesenje o utvrdivanju trazbina je PRAVOMOCNO

Ministarstve financiia / Porezna uprava, premda su nespormo
znali da je otvorena predsteéajna nagodba, NISU PREKINULI
upravni postupak koji je Ministarstve financija vodilo u odnosu
ng spormu trazbinu - &ime je GRUBO PREKRSEN SZ &. 68. st. 2.

15.04.19. Porezna uprava KRSECI ZAKON
(jer je postupak trebalo prekinuti)
odlucuje da je rje3enje kojim je
utvrdena sporna traZbina postalo
izvrine - &ime ponovo KR5I ZAKON,
{(jer istim ignorira i pobija ranije
pravomocno RjeSenje ovog Suda
o utvrdivanju traZbina)

Sukladne uputi Suda iz Rjesenja o utvrdivanju trazbing Porezna
uprava (ZDO) pokreéu parnicu radi utvrdivanja sporne trazbine!

19.04.19. Porezna uprava KRSECI ZAKON
(jer je mimo nagodbe naplatila
spornu trazbinu sredstvima koja
je nezakonito uskratila duzniku)
naplacuje spornu trazbinu koja je
obuhvacena nagodbom (i predmet
je tuZbe radi utvrdivanja trazbine)

Porezna uprava, GRUBO KRSECI ZAKON, napiocuje spomu
trazbinu, sve vrijeme i dalje vodedi parnicu radi utvrdenja iste.
PROTIVNO ZAKONU, sporna trazbine {vodi se tuzba rodi
utvrdivanja iste) naplacena je prijebojem sa obvezom koja nije
dio nagodbe i koju je Porezna uprava bilo duZna isplotiti duZniku

Nakon provedenog nadzora, Porezna uprava
nalazi da postoje obveze nove duZnika (5to
duznik osporava), ali u bitno manjem iznosu -
dakle, nije bilo osnove za zadriavanje placanja
odnosno prijeboj koji je zatraZzio duZnik...

—




DuZnik istiCe da je iz svega ranije iznesenog nespornoc da je postojala obveza Porezne
uprave prema Duzniku, koju je Porezna uprava bila duZna namiriti sukladno zahtjevu DuZnika,
a time bi pravovremeno bile namirene tzv. prioritetne cbveze Duinika.

Iz odgovora Porezne uprave jasno se i$Citava da Porezna uprava {odredene osobe koje
zastupaju Poreznu upravu) uporno ignoriraju zakon - kada im zakon ne ide u priiog. Zaklju¢no
obrazloienje ("Porezna uprava postupila je sukladno posiovnim procesima i vaieéim
metodologijama rada u poreznoj upravi") moZe se protumaditi kao stav da zakoni za Poreznu
upravu ne vrijede odnosno da je Porezna uprava iznad zakona odnosno da Porezna uprava
zakone ignorira odnosno ne zna. Oba slu€aja su nedopustiva, jer upravo driava, sukladno brojnim
presudama i stavu ESUP-a i drugih europskih sudova, mora biti prva u primjeni prava i pri tome
osigurati najvie standarde.

Da Porezna uprava (iste osobe koje zastupaju Poreznu upravu?) postupaju upravo
suprotno, i to ne slu¢ajno - nego promisljeno, pokazuje i slu¢aj povezanog dru3tva, kod kojeg se
Porezna uprava oglugila odnosno ignorirala je pravomoénu sudsku odluku (Visokog upravnog
suda), a drustvo koje je time oStedeno, pravdu je moralo osigurati zahtjevom za izvrSenje

pravomoéne presude.

Dokaz: Rjesenje Usl-10/19 od 17. srpnja 2019. godine

k%

Usporedivo s gornjim primjerom, DuZnik zahtjeva od Suda da osigura izvrienje (svojeg)
pravomoénog rjesenja (rjeSenja o utvrdivanju trazbina, kojim je obuhvadena sporna trazbina}
i zaStiti pravni poredak u Republici Hrvatskoj, na nacin da suspendira nezakonito i paralelno
doneseno upravno rjeSenje Ministarstva financija (koje negira rjeSenje ovog Suda o upucivanju
u parnicu radi utvrdivanja sporne trazbine), Cime ¢e se automatski stvoriti uvjeti za zakoniti i
pravovremeni prijeboj izjavljen od strane DuZnika, a radi namirenja prioritetnih trazbina.

U Dugoj Uvali, 12. rujna 2019. godine
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ISTO Indﬂs;tr&)gradnja d.o.0. Krnica
Josip Ga!inec\direktor
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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENJE

Upravni sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda Zeliki Babarovi¢ i Suzani Pavié,
zapisni¢arki, u upravnom sporu tuZitelja INDUSTROGRADNJA NEKRETNINE d.o.0.,
Zagreb, Kennedyjev trg 2, protiv tuZenika Ministarstva financija Republike Hrvatske, Porezne
uprave, Podruénog ureda Zagreb, SluZbe za naplatu i ovrhu, Zagreb, Albrechtova 42, radi
izvrenja presude, 17. srpnja 2019.,

rijesioje

b Utvrduje se nedopustivost izvrSenja rjeSenja Ministarstva financija Republike
Hrvatske, Podruénog ureda Zagreb, SluZzbe za naplatu i ovrhu, Zagreb, Klasa: UP/I 415-
02/2019-01/1445, Urbroj: S513-07-24-01/2018-01 od 08. veljate 2019. g. te se nalaZe
obustava ovrinog postupka pokrenutog donoSenjem rjefenja o ovrsi Ministarstva financija,
Porezne uprave, Podruéni ured Zagreb, SiuZbe za napfatu i ovrhu, klasa: UP/1-415-02/2019-
01/14435, Urbroj: 513-07- 24-01/2018-01 od 08. veljade 2019. godine

i) Nalaze se tuZeniku Ministarstvy financija Republike Hrvatske Podrunom wuredu
Zagreb, Sluzbi za naplatu i ovrhy, Zagreb da u roku od 30 dana postupi prema pravomoénoj
presudi Visokog upravnog suda Republike Hrvatske Broj: Usz-2861/17-16 od 15. veljate
2018. g. pod prijetnjom izricanja novéane kazne elniku tuZenika, tj. Selniku Ministarstva
financija Republike Hrvatske, Porezne uprave, Podruénog ureda Zagreb, SiuZbe za naplatu i
ovrhu.

I}  Zabranjuje se tuZeniku pokretanje novih ovr¥nih postupaka radi naplate traZbina
sadrzanih u Poreznom rjeSenju Ministarstva financija, Porezna uprava, Podrudni ured Zagreb,
Klasa: UP/I-471 -02/12-01/109, Urbroj.513-07-01-13-23"0d dana 06. svibnja 2013. godine

Obrazlogenje

TuZitelj je 09. travnja 2019. g. sudu podnio zahtjev za izvrienje pravomocne presude
Visokog upravnog suda, Broj: Usz-2861/17-16 od 15. veljace 2018. g., jer je tuZenik u
izvrienju te presude donio rjedenje o ovrsi Klasa: UP/-415-02/2019-01/1445, Urbroj: 513-07-
24-01/2018-01 od 08. veljace 2019. godine kojim je postupio suprotno pravaom shvadanju i
primjedbama suda iznesenim u toj presudi. Naime, navedenim rjeSenjem o ovrsi tuZitelju se
ponovo vr§i plienidba i prijenos nov&anih sredstava kao ovrienika koje ima na rafunu kod
banke temeljem ovrine isprave, a radi se o traZbinama sadrZanih u poreznom rjeSenju,
Ministarstva financija, Porezne uprave, Podru¢nog ureda Zagreb, Klasa: UP/I-471-02/12-
01/109, Urbro;:513-07-01-13-23 od dana 06. svibnja 2013. godine.

&
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PredlaZe sudu da odredi prisilno izvrienje predmetne presude, uz zabrun heniky
pokretanja novih ovrnih postupaka radi naplate trazbina sadrzanil u pareznom tjebenir
Ministarstva financija, Porezne uprave, Podrutnog ureda Zagreb, Klasa: UP/I-471-02/12-
01/109, Urbroj:513-07-01-13-23 od dana 06. svibnja 2013. godine.

TuZenik se, na traZenje suda, podneskom dostavijenim sudu 14. lipnja 2019. g.,
oditovao da je ta sluzba dana 16.11.2018. godine zaprimila je rjesenje Samostalnog sektora za
drugostupanjski upravni postupak Klasa: UP/11-415-02/15-01/236, Urbroj: 513-04/18-21 od
16. studenog 2018. g. kojim je poniSteno rjeSenje Ministarstva financija, Podruénog ureda
Zagreb, Ispostave TreSnjevka, te vraéen predmet na ponovno rjefavanje, te je nadleZna
Ispostava donijela rjeSenje o obustavi ovrhe Klasa: UP/1-415-02/2014-01/2860, Urbroj: 513-
007-01-10/2018-09 0d 07.12.2018. godine
- obzirom da porezni dug nije podmiren u ponovnom postupku ova Sluzba donosi tjeSenje o
ovrsi plienidbom i prijenosom novéanih sredstava ovrienika koje ima na raunu kod banke-
smeliem ovrine isprave, Ministarstva financija-Porezne uprave, Podruénog ureda Zagreb,
Klasa: UP/I-415-02/2019-001/1445, Urbroi: 313-007-24-01/2019-01 od 08.02.2019.

- na 7tjeSenje je uloZena Zalba zaprimijera 04.03.2019. godine, koja je prosliiedena
Samaostalnom sektoru za drugostupanjski upravni postupak na daljnje postupanje.

- dana 07. lipnia 2019 godine ova SkuZba zaprima rjeSenje Samostainog sektora za
drugostupanjski upravni postupak kojim se Zalba odbija, fe se potvrduie neSenje o ovrsi .
doneseno dana 08.02.2019. g.

Slijedom svega navedenog smatraju da je SluZba postupila po presudi Visokog
upravnog suda Republike Hrvatske Poslovni broj Usz-2861/17 od 15.02.2018 godine, te u
ponovnom postupku izdala sve mjere u svojoj nadleZnosti, 2 sve kako bi s¢ naplatio porezni
dug u cijelosti.

Zahtjev je osnovan.

Odredbom ¢lanka 81. stavka 1. Zakona o upravnim sporovima (Narodne novine, broj:

20/10., 143/12., 152/14. 1 29/17.) propisano je da je izvrienje presude duZan osigurati tuZenik,
odnosnoe tijelo nadleZno za izvrienje.

U izvrienju presude tuZenik odnosno tijelo nadleZno za izvrSenje obvezno je postupiti
sukladno izreci presude, najkasnije u roku od 60 dana od dostave pravomoéne presude, pri
demu je vezan pravnim shvaéanjem i primjedbama suda {stavak 2.)

Ako tuZenik odnosno tijelo nadleZno za izvr$enje ne izvr$i presudu u odredenom roku
iii ako u izvrienju presude postupi protivno njezinoj izreci, pravnom shvalanju ili
primjedbama suda, tuZitelj moZe zahtjevom za izvrienje od prvostupanjskog suda zahtijevati
izvrSenje presude, odnosno zatraZiti utvrdenje nedopustivosti izvrienja (stavak 3.). .

IzvrSenje provodi prema pravilima kojima je uredeno izvrienje u opéem upravnom
postupku (stavak 4.). '

RjeSenje kojim je zahtjev usvojen i odredeno prisilno izvrienje presude, odnosno
utvrdena nedopustivost izvrienja dostavlja se i tijelu koje je prema posebnim propisima
nadleZno za nadzor nad javnopravnim tijelom nadleZznim za izvrienje (stavak 7.).

Odgovornoj osobi u nadleZnom javnopravnom tijelu koje iz neopravdanog razloga ne
postupi u skiadu s odredbama stavaka 1. i 2. ovoga €lanka sud mozZe izreéi nov&anu kaznu do
visine jednomjesetne prosjeéne neto plaée u Republici Hrvatskoj (stavak 8.).

Odgovernom osobom se u smislu stavka 8. ovoga ¢lanka smatra &elnik nadleZnog
javnopravnog tijela (stavak 9.).

Protiv rjeenja upravnog suda iz stavaka 5., 6., 7. i 8. ovoga ¢lanka Zalba je dopustena,

a postupak po Zalbi hitan.

Prema presudi &ije izvrSenje se trazi od suda, odbijena je Zalba tuZenika i potvrdena je
presuda Upravnog suda u Zagrebu Poslovni broj: Usl-2936/15-16 od 07. lipnja 2016. godine,
a kojom je poniiteno rjefenje Ministarstva financija Republike Hrvatske, Samostalnog sektora

..
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za drugostupanjski upravni postupak, Klasa: Up/II-415-02/15-01/15t, Urbroj: 513-04/15-03
od 10. srpnja 2015. g. i rjeSenje o ovrsi Porezne uprave, Podru¢nog ureda Zagreb, Ispostave
Zagreb — Tre$njevka, Klasa: UP/I-415-02/2014-001/02828, Urbroj: 513-007-01-69/2014-01
od 18. prosinca 2014. g. iz razloga §to je protivno izrititoj zakonskoj zabrani, pokrenut ovrSni
postupak nakon sklapanja predstefajne nagodbe za traZbine dospjele prije otvaranja postupka
predstetajne nggodbe Cime je nedvojbeno povrijeden Zakon o financijskom poslovanju i
predstedajnoj nagodbi na Stetu tuZitelja odnosno u postupku je utvrdeno da je temeljem ovrine
isprave, poreznog rjeSenja Klasa: UP/1-471-02/12-01/109, Urbroj: 513-07-01-12-23 od
06.05.2013. g. kojeg je donijelo Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured
Zagreb, u postupku inspekcijskog nadzora prvostupanjsko tijelo donijelo, u upravnom sporu
sudskom presudom ponisteno, rjesenje o ovrsi od 18. prosinca 2014. g.

Kako je tuZenik donoSenjem tjeSenja o ovrsi Klasa: UP/I-415-02/2019-01/1445,
Urbroj: 513-07- 24-01/2018-01 od 08. veljate 2019. godine postupio suprotno pravnom
shvaéanju i primjedbama suda iznesenim u presudama Upravnog Suda u Zagrebu od 07.
lipnja 2016. godine i presudi Visokog upravnog suda RH od 15. veljate 2018, g. &ije se
izvrienje i traZi, sud je zahtjev za izvrienje presude ocijenio osnovanim, odnosno utvrdio
nedopustivost izvrenja gore navedenog rjeenja o ovrsi od 08. veljade 2019. godine u skladu
s odredbama &lanka 81. Zakona o upravnim sporovima.

Stoga je sud, na temelju &lanka 81. stavka 7., 8.1 9. Zakona o upravnim sporovima,
odludio kao u izrect.

U Zagrebu, 17. srpnja 2019.

. Sutkinja
Zeljka Babarovid, v.r.

PUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rieSenja dopustena je Zalba Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske,
a postupak po Zalbi je hitan. Zalba se podnosi putem ovog suda u dovoljnom broju primjeraka
za sud i sve stranke u sporu, u roku od 15 dana od dana dostave rjesenja. Zalba ne odgada
izvrsenje pobijanog rje¥enja (Slanak 81. stavak 10. i 67. Zakona o upravnim sporovima).

DNA:

1. INDUSTROGRADNJA NEKRETNINE d.o.0., 10000 Zagreb, Kennedyjev trg 2

2. Ministarstvo financija Republike Hrvatske, Porezna uprava, Podruéni ured Zagreb, Sluzba
za naplatu i ovrhu, 10000 Zagreb, Albrechtova 42, .

3. Celnik Ministarstva financija Republike Hrvatske, Porezna uprava, Podruéni ured Zagreb,
Sluzba za naplatu i ovrhu, 10 000 Zagreb, Albrechtova 42,

4. U spis y ..,_--:.:-v -
L N .
7Za toénost otprdvka ~“gsfasteni sluzbenik:
. njeZana Miletié
2 ;ffla"'as -




