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REPUBLIKA HRVATSKA TRGOVACTT SUD U ZADRY
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

N3 -03- 201

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Nevenke
Markovi¢, predsjednice vije¢a, Dubravke Zubovié, sutkinje izvjestiteljice i Dubravke Matas,
¢lanice vijeca, u steCajnom postupku nad ste€ajnim duznikom RIVIJERA d.d. u stecaju, OIB
04184053283, Sibenik, Vladimira Nazora 53, kojeg zastupa ste€ajni upravitelj Ivica Matas iz
Sibenika, odlugujuéi o Zalbi ste¢ajnog vjerovnika REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo
financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured Sibenik, kojeg zastupa Zupanijsko drzavno
odvjetnistvo u Sibeniku, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zadru poslovni broj
St-1081/2016-261 od 5. srpnja 2018., u sjednici vije¢a odrZanoj 23. kolovoza 2018.

rijeSio je

Odbija se Zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u Zadru
poslovni broj St-1081/2016-261 od 5. srpnja 2018.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovackog suda u Zadru poslovni broj St-1081/2016-261 od 5.
srpnja 2018. odbijen je zahtjev steajnog vjerovnika za ukidanjem odluke vjerovnika
donesene na Skupstini vjerovnika 28. studenog 2017. koja glasi: ,,Ovla$tuje se stedajni
upravitelj na unovcenje imovine duZnika i to pokretnina — bungalova sukladno prijedlogu UG
Bungalovi — Jadrija od 18. lipnja 2017. i to dvoleZajni bungalov po cijeni od 1.500,00 kn,
¢etvoroleZajni za 2.300,00 kn te peteroleZajni za 3.200,00 kn®.

Protiv tog rjeSenja steCajni vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija,
Porezna uprava, Podruéni ured Sibenik podnio je Zalbu zbog bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeninog stanja i pogresne primjene
materijalnog prava. PredlaZe drugostupanjskom sudu ukinuti pobijano rjeSenje i predmet
vratiti istom sudu na ponovan postupak, odnosno podredno predlaze preinaditi pobijano
rjeSenje i ukinuti odluku Skupstine od 28. studenog 2017.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.

Zalba nije osnovana.
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Ispitav8i pobijano rjeSenje na temelju odredbe &lanka 365. i ¢lanka 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine“ broj 148/11 — proc¢is€eni tekst i 25/13; dalje: ZPP) u
vezi s ¢lankom 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) u
granicama razloga navedenih u Zalbi, te pazeéi po sluZbenoj duZnosti na bitne povrede
odredaba postupka iz €lanka 354. stavka 2. toaka 2., 3., 8., 9., 11., 13. i 14, ZPP-a is
obzirom na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rjeSenje
pravilno i zakonito.

U postupku koji je prethodio dono$enju pobijanog rjeSenja, kao ni njenim donoSenjem
nisu ostvarene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj
duZnosti a ni one na koje Zalitelj sadrzajno upucuje u Zalbi.

Odbijajuéi zahtjev stecajnog vjerovnika za ukidanje navedene odluke vjerovnika
donesene na Skupstini vjerovnika 28. studenog 2017., prvostupanjski sud je u obrazloZenju
pobijanog rjeSenja naveo jasne i valjane razloge o odlu¢nim &injenicama, a sve sukladno
odredenjima sadrZanim u Elanku 338. stavku 4. ZPP-a, te sukladno uputi iz rje3enja ovog suda
poslovni broj Pz-7764/2017-2 od 27. prosinca 2017., te je jasno i argumentirano obrazloZio
razloge zbog kojih je donio odluku sadrZzanu u izreci pobijanog rjeSenja, a sve kako je
navedeno sukladno uputi ovog suda iznesenoj u citiranom rjeSenju poslovni broj
Pz-7764/2017 od 27. prosinca 2017.

Zalitel) svojim Zalbenim navodima nije osnovano doveo u sumnju pravilnost i
valjanost zakona sadrZanih u obrazloZenju pobijanog rjesenja, kao ni pravilnost ni zakonitost
odluke sadrZane u izreci pobijanog rjeSenja.

Ocjena je ovog suda da su neosnovani navodi Zalitelja kada se poziva na rjeSenje
Ministarstva mora, prometa i infrastrukture od 21. studenog 2017., a koje je doneseno u
vrSenju inspekcijskog nadzora dijela pomorskog dobra — i kojim je zabranjeno gospodarsko
kori§tenje bungalova, te se ne dovodi u pitanje valjanost i zakonitost pobijanog rjeSenja
buduéi da odlukom Skupstine vjerovnika od 28. studenog 2017. ovlasten je steCajni upravitelj
na unov¢enje imovine duZnika, a za koji je utvrdeno da se radi o pokretnoj imovini.

Zalbeni navodi ocijenjeni su neargumentiranim buduéi da ne sadrze razloge kojima bi
osnovano bilo dovedeno u pitanje ¢injeni¢no stanje kako ga je utvrdio prvostupanjski sud, kao
ni primjena materijalnog prava. Stoga ovaj drugostupanjski sud prihvaéa razloge navedene u
obrazloZenju pobijanog rjeSenja, pa se ova odluka o Zalbi steGajnog vijerovnika nece posebno
obrazlagati, sukladno ovlastenju iz odredbe ¢lanka 375. stavka 5. ZPP-a.

Zbog toga je valjalo na temelju ¢lanka 380. tocke 2. i ¢lanka 375. stavka 5. rijesiti kao
u izreci ovog drugostupanjskog rjesenja.

Zagreb, 23. kolovoza 2018.
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