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ODVJETNIEKD DRUSTVO 73 £
¥ GLINSKA & MISKOVIS a.0.0.

Ivana Lufiéa 2A/Z0, Eurotower
HR-12000 Zagreh

Creralia

T +385 1 61 98 930

F +385 16199877

Odvjelnici:
Beata Glinska
Alekscj Miskavid

Lea Pogarcic
Jasip Marghnic

TRGOVACKI SUD U RIJECI

U Zagrebu, dana 15. rujna 201 . podine

Posl. broj: P-914/2009

I, Tuzitelj: POLO CLUB MOTOVUN, Obala Marsala Tita 6, Pored;
IL TuZitelj: GEORG GOTTFRIED ARTHUR EDUARD LIST,

Drautalstrasse 7, Feistritz/Drau, Republika Austrija
oba zastupana po Dariu Cehicu, odvjetniku iz Poreda

Tuzenik: HYPO ALPE-ADRIA-BANEK INTERNATIONAL AG,
Alpen-Adria-Platz 1, Republika Austrija, zastupano po
Alekseju Migkovicu, odvjetniku u odvietnickom drudtyu
Glinska & Miskovi¢ d.o.o., Ivana Ludiéa 2A, Zagreb

ODGOVOR NA TUZBU
2%
puromod
L. Tuzenik je zaprimio tuzbu I, i I, TuZitelja od dana 2. srpnja 2009. godinc, a

kojom isti predlazu donodenje presude kojom bi se odredilo da se raskidaju Ugovor o
kreditnom poslu s inozemstvom br. HR/1486, sklopljen dana 13. veljade 2007. godine
izmedu 1. TuZitelja kao korisnika kredita, Il TuZilelja kao davatelja garancijc i
TuZenika kao banke, odnosno davaiclja kredita, Aneks br. | navedenom Ugovoru o
kredithom poslu s inozemstvom od dana 17. rujna 2008. godine (Ugavor o kreditnom
poslu s inozemstvom zajedno sa njegovim Aneksom u nastavku: ,,Ugover o kreditu™),
Sporazum radi osiguranja novéane trazbine zasnivanjem zalofnog prava na nekretnini
sklopljen dana 8. svibnja 2008. godine i Aneks br. | navedenom sporazumu od dana 17.
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rujna 2008. godine izmedu tuZenika kao zaloZznog vjerovnika i 1. TuZitelja kao zaloZnog
duZnika (Sporazum radi osiguranja novane traZbine zasnivanjem zaloZnog prava na
nekretnini zajedno sa njegovim Aneksom u nastavku: ,Sporazum®), a kojim
Sporazumom i njegovim Aneksom j¢ osigurano potraZivanje tuZenika kao davatclja
kredita iz gore navedenog Ugovora o kreditu. L. i II TuZitelj tuzbom nadalje predlafu da
se donese presuda kojom bi se luZeniku naloZilo izdati brisovna oitovanja kojima bi se
[ wzitclju dozvolilo brisanje zaloinih prava upisanih na nekretninama temeljermn
Sporazuma, da sc utvrdi materijalna §teta koju je 1. TulZitelj pretrpio te se prebiju
irazbine tuZzenika prema 1. TuZitelju i IL. TuZitelju nastale temeljem Ugovora o kreditu
sa trazbinom L. tuZitelja nastalom temeljem pretrpljcne Stete kao i1 da se tuZeniku naloZi
da naknadi tuZiteljima parni¢ni troak.

Dokaz: Kopije Ugovora o kreditu | Sporazuma (sa svim prilozima)

I1, TuZba je podnesena iz razloga Sto je tuZenik, navodno svojim postupcima,
onemogucio napredovanje i realizaciju projekla izgradnje polo terena od strane L.
TuZitclja, a koji projekt je TuZenik i sam financirao sklopivsi sa . Tuziteljem gore
navedeni Ugovor o kreditu, uslijed ega je L. Tuzitelj navodno pretrpio materijalnu Stetu
koja je okvirno naznagena u iznosu od 5.000.000,00 kuna, [. i Ii. TuZitelj obrazlaZu da
Je opstruiranje realizacije samog projekta poinjeno od stranc trgovackog drutva Puris
d.d., a koje uzurpira pretezni dio zemljidta, pri Semu 1. i 11, TuZitelj ne utvrduju o kojem
se lo€no zemljistu radi te §to se podrazumijeva pod pojmom uzurpacije zemljista. Jedini
dokaz koji I 1 I, Tuzitelj predlazu kao dokaz o navedenoj, navodnoj, uzurpaciji je dopis
iz kojeg, kako 1. i Il TuZiiclj navode, proizlazi da je trgovadko drudtvo Puris d.d.
porugile 1. TuZitelju da ¢e prestati s uzurpacijom kada je drzavne viasti na to natjeraju.
Unato€ ¢injenici, $to je samo opstruiranje projekta uzrokovano, kako to smatraju 1. i 11
Tuzitel) od strane treovagkog drudtva Puris d.d., tuzba je podnesena protiv TuZenika na
osnovu Cinjenice da je upravo TuZenik, propustivii iskoristili svoj vladajuci poloZaj u
trgovackom drudtvu Puris d.d., a kaji poloZaj 1. i 11. tuZitelj potkrepljuju tvrdnjom da je
tuzenik u vremenskom razdoblju od 2006. do 2008. godine u navedenom drugtvu putem
ovisnih trgovackih drutava, drzao 98,33% dionica, onemoguéio rcalizaciju projekia, na
nadin da nije wijecao na odluke trgovadkog drudtva Puris. d.d.

I TuZenik ovim putem daje svoj odgovor na navode iz tuZzbe (ufitelja,
prvenstveno istiéuci kako je tuzba I. i II TuZitelja u potpunosti neosnovana, odnosno
nepotkrijepljena odgovarajuéim dokazima koji bi podrZali okolnosti koj¢ se tuZzeniku
stavljaju na teret, &injenidno neutemeljena i kontradiktorna te o&ito podnesena iskljuéivo
s ciljem izbjegavanja ispunjenja obveza L. i II TuZitelja iz Ugovora o kreditu, a koje
obveze, kako je naznacio i sam L 1 II TuZitelj, su dospjele na naplatu sa danom 1.
travnja 2009. godine. Navedeno tuZenik obrazlaZe kako slijedi.

IV,  Toéno je da su tuZzenik kao davatelj kredita, 1. TuZitelj kao korisnik kredita i 11
Tuzitel] kao davatel] garancije sklopili Ugover o kreditu, kao 1 da su Tudenik i I.
Tuzitelj sklopili Sporazum, sve kako je navedeno u tocki . ovog odgovora na tuzbu,

Nadalje nesporno je kako je tuZenik kao davatelj kredita 1. TuZitelju odobrio kratkorogni
kredit u visini od 4.190.000,00 CHF i to u svrhu kupnje nekretnina, odnosno
zemljiSnoknjiZznih Cestica odredenih &lankom X. Ugovora o kreditu u svrhu realizacije
projekla, podmirenja tro§kova odvjetnika i javnog biljeznika s tim u vezi, porcza na
promet nekretnina za iste nekretnine, podmirenja tro¥kova posrednika, arhitekta,
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trofkova prikljucenja za navedene nekretnine, v svrhn adaptacije kude upisane na jedngj
od zemljisnoknjiznih &estica, podmircnja troskova marketinga, prodaje, tehnickog
odvijanja ¢jelokupnog projekta i ostalih trodkova | nuzgrednica. U svrhu osiguranja svih
potraZivanja | prava TuZcnika iz Ugovora o kreditu, 1. Tuzitelj se obvezao Elankom X,
Ugovora o kreditu glede navedenih nckretnina zasnovati zaloZno pravo 1. reda u korist
TuZenika ¢im ¢c 1o biti moguce, odnosno odmah nakon 3to . TuZitelj, sredstvima iz
Ugovora o kreditu, kupi iste nekretnine, odnosno nad njima siekne pravo viasnidtva.
Upravo sukladno navedenom, [. TuZitelj je, stekavEi pravo vlasnidtva nad nekretninama
navedenim u &lanku X. Ugovora o kreditu, a koje su kupljenc radi razvijanja i
realizacije cjelokupnog projckta, Sporazumom na istima zasnovao zaloZno pravo 1. reda
u korist TuZenika. Navedeno su potvrdili i I i IL TuZitelj u tuZbi, pri demu TuZenik
napominje kako su L. i II. TuZitelj, navodeéi zemljignoknjizne Sestice zaloZenc u korist
tuZenika, propustili navesti i zemlji¥noknjiZzne &estice upisane u zk.ul.br. 118, k.o.
Zumesk, TuZenik na ovom mjestu isti€e kako je 1. TuZitelj. postavii zemljifnoknjiznim
vlasnikom svih zemljihoknji¥nih Zestica koje su predmet Ugovora o kreditu. odnosno
zemliiSnoknjiznih Cestica potrebnih za realizaciiu projekia (u nastavku: _Projekine
zemljiZnoknjiZzne Cestice™), stekao sve uvjete potrebne za dalinji razvo]j projekta.

V. Upravo uzimajuéi u obzir navedeno, nisu jasni navodi L. 1 IL TuZitelja kako je
trgovacko drudtvo Puris d.d.. koje nikada nije bilo vlasnikom niti jedne od Projektnih
zcmljisnoknjiznih Cestica, moglo na bilo koji nadin uzurpirati navedeno zemljidte te na
taj nadin onemoguéili, odnosno sprijegiti sam razvoj projekta i izgradnju Polo kluba.
Naime, iz dopisa od dana 22 listopada 2008. godine, koji je priloZen tuzbi, a koji dopis
Je I TuZitelj putem svojeg punomocénika uputio na trgovatko druitvo Puris d.d.,
proizlazi kako je navedeno trpovaiéko drudtvo bilo ili jo3 uvijek je vlasnik imanja koje
pranici_sa Projektnim zemljiSnoknjiZnim &esticama u vlasnitvu 1. tuZitelja, 1z istog
dopisa proizlazi vrlo jak interes I. TuZitelja za kupnjom navedcnog imanja, a s ciljem
izgradnje ostalih sadrZaja koji bi bili u sluzbi polo kluba koji se imao izgraditi na
Projektnim  zemljidnoknjiznim &esticama. Dopis istovremeno ukazuje na to da je
trgovacko drudtvo Puris d.d. u pregovorima u svezi s kupnjom_navedenog imanja bilo
krajnje razumno i wljudno. i 10 u prvom navratu obaviiestivi I. TuZilelja kako o prodaji
imanja nij¢ u slanju _pregovarati dokle god se ne zavrii postupak naknadne procicne
vrijednosti zemljista. odnosng dol se ne dobije zatra¥eno mislicnje od Hrvaiskog fonda
za privatizaciju, a u drugom navratu obavijestivéi I, TuZitelja kako ée s¢ 0 mopudoj
prodaji imanja I. TuZitelj moéi pregovarati sa novim &lanovima drudtva Puris d.d.. &ija
le_promiena u to vrijeme bila u tijeku. Ovakav stav | postupanje treovatkog drustva
Puris d.d. u kerespondenciji s [. tuZiteljetn potvrduje i sadrzaj dopisa drugtva Puris d.d.
od dana 19. srpnja 2007. godine, a koji L. I 11, tuitelj predlaZu kao glavni dokaz iz kojeg
proizlazi da je trgovadko drudtvo Puris d.d. uzurpiralo zemljidte i odbilo bilo kakvu

suradnju. TuZenik isti€e kako dopisi predloZeni kao dokaz ukazuju upravo na suprotno,
odnosno na spremnost drustva Puris d.d. na suradnju pod uvijetima prihvatljivim za objc
ugovorne strane, ali po uklanjanju okolnosti koje stoje na putu dalinjiim pregovorima.

Navodi . Tuitelja u dopisu o tome kake je naduo da trgovagko druitvo Puris d.d.
namjerava prodati imanje poduzetniku s prezimenom Hrelja, su, a §to je i sam I, Tuititelj
potvrdio svojim dopisom od dana 22. listopada 2008, godine, odredivéi kako su takve
tvrdnje nepotvrdene, su pak u cijelosti neutemeljeni i apsolutno nigim dokazani.
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VI Nadalje, ak i kada bi tvrdnje 1. i IL tuZitelja o zlonamjernosti postupaka od
strane trgovackog drustva Puris d.d., a to iz gore navedenih okolnosti i dostavijenih
dokaza nikako ne proizlazi, bile istinite, tuZenik isti€e kako on u niti jednom trenutku
nije bio &lan navedenog trgovatkop drutva, a samim time u niti jednom trenutku nije
imao nikakvog uticcaja na_ donodenje odluka unutra istoga. Nastavno na navedeno,
tuZenik paglasava kako su tvrdnje da bi tufenik svojim ponaganjem pokuSao sprijediti
realizaciju projekta kojeg je sam financirao te time . Tugitelia i 11. Tu¥itelia udinio
nesposobnima za ispunjenje obveza iz Ugovora o kreditu prema njemu samome, u
potpunosti Zivotno nelogigne.

VII.  Tuzenik takoder napeminje kako kupnja dodatnih zemlji¥noknjiZnih &estica,
dakle onih koje granie sa Projekinim zemljisnoknjiZnim desticama nije predvidena niti
Ugovorom o kreditu niti bilo kakvim sporazumom izmedu TuZenika i I. Tuzitelja,
odnosno da mogucnost realizacije cielokupnog projekta koji_je financiran Ugovorom o
kreditu od strane tuZenika nikada nije ovisila o stjecanju prava vlasnidtva nad susjednim
zemljifnoknjiZnim &esticama, Navedeno &ini tvrdnje L. i 1L Tuzitelia kako isti nisu bili u
moguénosti realizirati projekt radi nemoguénosti stjecanja prava viasni§tva na
susjednim &esticama nejasnim i neutemeljenim, a njihov zahtjev za raskidom Ugovora o
kreditu 1 Sporazuma iz istog razloga nelogiénim i neosnovanim, a samim time za
tuZenika neprihvatljivim,

VII.  TuZenik ovim putem predlaZe nadleZnom sudu da, uzimajuéi u obzir sve gore
navedeno, odbaci tuzbu 1. i 1[. TuZenika kao neosnovanu i obveZe L. i II. Tuzitelja da
naknade trofak ovog parniénog postupka.

Tuzitelj potrazuje naknadu sljedecih trokova:

Sastav odgovora na tuZbu: 95.340,00 kn
PDV 21.928,20 kn
Sudska pristojba: 2.500,00 kn
UKUPNO 119.768,20 kn

»p.

HYPO ALPE-ADRIA-BANK INTERNATIONAL AG

ODVJETNIK
Aleksej Miskovic
ZAGREB, lvana Lugi¢a 2A
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Punomoé

na temelju koje mi

HYPO ALPE-ADRIA-BANK INTERNATIONAL AG,
Alpen-Adria-Platz 1,
A-8020 Klagenfurt
Upisano u sudski registar Republike Austrije pod
FiN: 108415,

dajemao ovirne

Beata Adtfanna Glinska
odvjelnicu iz Qdvjetnitkog drustva
Glinska & Mizkovi¢ d.0.q,
sa sjediftem ureda u
Nana Lugica 2a, 10000 Zagreb

ifili

Aleksej Miskaovic
cdvjetnik iz Odvjatnickag drustvs
Glinska & Migkovié d.o.o.
sa sjediStem ureda u
Ivana Ludi¢a 2a, 10000 Zagreb

ifili

l.ea Pogaréié
odvjetnicu iz Odvjetnitkog drudtva
Glinska & Miskoviz d.o.o.
=3 sjediSlem ureda u
lvana Lugi¢a 2a, 10000 Zagreb

ifilt

Josip Marohnié
advietnik iz Odvjetniékog drustva
Glinska & Migkovit d.o.o.
£a sjedislem urada u
Ivana Lucica Za, 10 000 Zagreb

ifili

Tonku Gjoi¢ ifili Andreu Lonéar
pdvjethitke viezbenice u Odvjetnickom druztvu
Glinska & Migkovic d.o.0,

58 sjedidlem ureda u
lvana Ludi¢a 2a, 10 000 Zagreh

HYPO ALPE-ABRIA-BANK INTERMATIONAL AG

Atpen-Adria-lalz 1 B 5200

4030 #lapeniur DVR oootEy:

Auctriz HA: AT 25778505
Tel. +n3 {u)snz02-0 FN 1085151 agen (it

Fax 163 {0)50202-3000  SWIFIFRIC HAABALZy

ineationalgnypo-sipe-adiiz. com
www ypo-alpe-attia.com
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ALPE ADRIA

Vollmacht

aufgrund welcher wir

HYFO ALPE-ADRIA-BANK INTERNATIONAL AG,
Alpen-Adria-Platz 1,
A-8020 Klagenfurt,
eingelragen im dsterreichischen Firmenbuch unier
EN: 108415 4,

erteilen hiermit

Beata Adrianna Glinska,
Rechtsanwillin in der Anwaltsgesalischaft
Glinska & Migkevié d.o.o.,

Ivana Lugica 2A. Zagreb, Kroatien

und Joder

Aleksej Miskavic,
Rechizanwall in der Anwaltsgeselischalt Glinska
& Migkovié d.o.o.,
lvana Lugica 2A, Zagreb, Kroatien

undfader

Lea Pogardic,
Rechisanwillin in der Anwaltsgesellschaft
Glinska & Migkovic d.o.o.,

Ilvana Ludica 2A. Zagreb, Kroatien

und /oder

Josip Marohnic,
Rechtsanwall in der Anwaltsgeselischaft Glingka
& Miskovi¢ d.o.0.,
ivana Luéiéa 2A, Zagreb, Kroatien

und/cder

Tonka Gjoié und/eder Andrea Lonéar
Rechisanwallzsanwarterinnen in der
Rechisanwaltskanzlei
Glinska & Miskovic d.o.o.
Zagreb, lvana Ludita 24
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punomaodé

- da nas zastupaju,  svaki  pojedinagng |
samoslaino, pred sudom ili drugim viastima u
parnicnom  postupku  koji  se  vodi pred
Trgovackim sudom u Rijeci ped brojern P-
814/2009 i 10 povadem tuzbe;

trgovackog drustva POLO CLUB MOTOVUN
d.o.o., Poreé Obala margala Tita 6;

i
GEORGA GOTTFRIEDA ARTHURA

EDUARDA LISTA, Feistrite/Dray,
Orautaldtrasse 7, Republika Austrija.

Opunomacenici su oviaileni u ovem predmelu, svaki
pojedinaéno i samestalno, poduzimati sve potrebne i
svrhovite radnje pred sudom i izvan suda, narogito
podnositi tuzbe i ostale podneske, sklapali poravnanja te
primati novac i novéane wrijednosti i za to izdavati
potvrde, .

Prijenos prava i obveza iz ove punomaodi na trefu osobu
- makar i djelomiéno - je dopuiten same uz nag
pristanak.

Klagenfurl , 13.09.2 i

HTPB ALPEADRIA-BANN INTERNATIONAL A6
[} =

=
HYP ALF’/'EVMDRIA—BANK INTEI’JNATIDNAL AG
AG

zasfupano po Mag, Claudio Chini i
DI Alexander Lackner

HYPO ALPE-ADRIA-BANK INTERHAYIONAL AG

Alpen-Adria-latz 1 BIZ fppn internalipnal@hypo-atpe-adia_com
G040 RKlapenfarnt VR oooeRg: wrrw fypnealpe-adria, com
Apsteia tiY: ATl 25775505

Tol. +43 {0)50202-0 i1 1084051/ Klugenfuil
Fax =43 {o)s0zn2-30ne  SWIFTIRIC IIAARAT22

0086

 HYPoGRoUP

ALPE ADRIA

Vallmacht

- uns  einzeln und selbstindig,  vor
Gerichten oder anderen Behdrden im
Zivilverfahren das vor dem
Handelsgericht in  Rijeka unter der
Nummer P-914/2008 gefiihrt wird und
aufgrund der Klage von:

der Handelsgesellschaft POLO CLUEB
MOTOVUN d.o.0,, Pored, Obala marEala

Tita 6;

und

GEQORG GOTTFRIED ARTHUR
EDUARD LIST, Feistrilz/Crau,

Drautaldirasse 7, Republik Osterreich,

eingeleilel wurde, zu vertreten.

Die Bevollmichiiglen sind in dieser Sache
berechtigl, alle erforderlichen und zweckmaiigen
Handlungen vor Gericht und  auergerichtlich
vorzinehmen, inzbesondere Klagen
ginzubringen, Antrige zu slellen, Vergieiche
abzuhandeln und Geld und Geldeswerl in
Empfang ru nebmen und dafar Bestiligungen
auszustetlen.

Eine Uberlragung der Rechle und Pflichten aus
dieser Volimacht an einen Drilten - wenn auch nur
leilweise - ist nur mit unserer Zustimmung
Zuldssia,

Klagenfurt, 13.09.2011

FARAA-RANK INTERNATIONALAG

| A A2 ¢

RIA-BANK }I!NIFERNATIDNAL

veriretdn durch Mag. Claudio Chini und
DI Alexander Lackner



