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Z A P I S N I K
od 18. siječnja 2021.
kod Trgovačkog suda u Osijeku, Stalna Služba u Slavonskom Brodu
u stečajnom predmetu nad stečajnim dužnikom 
UNI – TEL d.o.o, u stečaju, Slavonski Brod, Janiševac II, 14, OIB: 11816495338 na ročištu za diobu kupovnine


za imovinu unovčenu u tijeku stečajnog postupka i to : 
	nekretnina k.č. br. 4264/1 RESTORAN BROĐANKA od 1119 m2 koje su upisane u zk. ul. 4510 k.o. Slavonski Brod , te pokretnina kako slijedi: Računalo (ps kasa) Philips,2007.godina 

	Računalo Philips, 2007.godina 

	Računalo Philips, 2007.godina 

	Uredski stol 6 kom po 

	Kolica za flambiranje 

	Zavjesa laka, 150m2 

	Zavjesa dekor, 150m2 

	Venecijaneri 110m2 

	Zavjesa/tkanina 32m2 

	Uredska fotelja 3 kom po 200 kn 

	Stol okrugli 8 kom po 800 kn 

	Stol 120x90cm 8 kom po 1.200 kn 

	Stol 180x90cm 10 kom po 1,400 kn 

	Stolica restoranska 84 kom po 200 kn 

	Tabure 3 kom po 30 ikn 

	Stol okrugli 

	Uredska stolica 4 kom po 100 kn 

	Stol 70x70cm 9 kom po 100 kn 

	Separe 33 m 

	Barska stolica SISI 21 

	Ormar uredski 5 kom 

	Trosjed Bristol 4 kom po 1.200 kn 



Nazočni od suda:
Daniela Martini Maoduš, sutkinja
Ivana Domorad, zapisničarka

Stečajni dužnik: UNI – TEL d.o.o, u stečaju, Slavonski Brod, Janiševac II, 14, OIB: 11816495338

Vrijeme početka: 12,15 sati 

Prisutni: 
- Stečajni upravitelj  Jozo Perić 
- Zoran Galić, odvj. za AMCO 
- Krešimir Velčić, odvj. za Croatiu osiguranje
Stečajni upravitelji obavještava da ostaje kod prijedloga za raspodjelu utrška dostavljenih u spis i kod obračuna utrška.

AMCO ističe da je suvlasnik prijedloga st. upravitelja osim u djelu koji se odnose na obveze prema ALEPH TAU d.o.o., s obzirom da za isti ne postoji suglasnost skupštine te razlučni vjerovnik taj trošak osporava odnosno ne prihvaća, a  Croatia osiguranje se pridružuje tom navodu, Croatia osiguranje predaje ustup te tražbine, prvotni vjerovnik banke je imala potraživanja prema st. dužniku, a Croatia je bila osiguratelj Veneto banke, te je na temelju ugovora na osiguranju potraživanja isplatila 40% ukupnog duga po Ugovoru o kreditu. Dok se Veneto banka obvezala pokrenuti ovršni a nakon toga i stečajni postupak i uredno se obvezala u posljednjem postupku prisilne naplate isplatiti 40% potraživanja Croatia osiguranju. Croatia osiguranje smatra da ima pravni položaj I. razlučnog vjerovnika za 40% potraživanja dok ostaje u zk. knjigama razlučno pravo za 60%. 

Konstatira se da Croatia osiguranje predaje u sudski spis obavijest o ustupu tražbine te za ostale prisutne na ročištu, a moli da se isti dokument objavi  na oglasnoj ploči kako bi svi zainteresirani bili obaviješteni, a u daljnjem roku od 8 dana dostaviti ugovor o potraživanju i dokaz o isplati. 

I.razlučni vjerovnik AMCO ističe da Croatia osiguranje nije mogla stupiti u pravni položaj prvog razlučnog vjerovnika niti za 45% jer st. zakon točno određuje kako se stupa u pravni položaj razlučnog vjerovnika, a za to nisu ispunjene pretpostavke pa osporava navodno pravo Croatia osiguranja.
AMCO u spis predaje obračun tražbine i isplatni račun.

Stečajni upravitelj predaje u spis račune za čuvanje nekretnina te Ugovor, kartice gdje se vidi da je ALEPH TAU d.o.o.,  po Ugovoru mjesečno plaćano, te dostavlja izvješće iz 10.10.2013. iz kojeg je vidljivo da je st. upravitelj upoznao sud i odbor vjerovnika sa problemom čuvanja nekretnina.
Nekretnine su u Sl. Brodu, a st. upravitelj u Velikoj i morao je imati ovlaštene osobe koje će barem povremeno izvršiti pregled nekretnina. Bilo je i provala u te nekretnine, te kad mu je bilo javljeno, morao i sanirati posljedice provala i podnositi kaznene prijave koje je podnio ali postupci osim jednog nisu pokrenuti jer su štete bile manje – 1.000,00 kn.
AMCO izjavljuje da posjeduje tu dokumentaciju na koju se poziva st. upravitelj jer mu je ranije dostavljena, a Croatia osiguranje je s istim dokumentima upoznata na ročištu i ne traži da mu se posebno ta dokumentacija dostavlja.
AMCO se očituje na ugovor st. upravitelja ALEPH TAU d.o.o. kao i na izvješća st. upravitelja od 10.10.2013. kako slijedi, činjenica da je st. upravitelj sklopio ugovor te izvijestio odbor vjerovnika kako navodi, ne znači da je dobio suglasje za sklapanje tog pravnog posla.
St. upravitelj izjavljuje da nije upoznat sa Ugovorom o osiguranju Veneto banke niti da je Veneto banci isplaćeno po osnovi ugovora o osiguranju, u vrijeme pokretanja st. postupka primio je samo prijavu tražbine od Veneto banke.
AMCO smatra da je osiguravatelj ako je isplatio Veneto banci trebao prijaviti kao st. vjerovnik temeljem zakonske sugrugacije.





Sud donosi 
R J E Š E N J E

Poziva se Croatia osiguranje izjasniti se zašto na današnjem ročištu nije dostavila dokaze na koje se poziva i koje tvrdi da će dostaviti u roku 8 dana.
Croatia osiguranje izjavljuje da to nije učinila jer je I. razlučni vjerovnik upoznat sa činjenicom ustupa tražbine i sa tim da je Veneto banci isplaćena osiguranina za iznos od 40% ukupne tražbine. 
 
Vrši se uvid u dokaze o isplati kupoprodajne cijene u zk. izvatke za predmetnu nekretninu radi utvrđivanja redoslijeda namirenja te u obračune tražbina stečajnog upravitelja i I. razlučnog vjerovnika radi utvrđenja redoslijeda namirenja prema stanju u zemljišnim knjigama.

Sud donosi 
R J E Š E N J E

Donijeti će se odluka u pisanom otpravku, nakon što se svim strankama dostavi dokumentacija koju se obvezala dostaviti Croatia osiguranje na ovom ročištu. 

Dovršeno 12,40 sati


Sudac 



Zapisničar 

Stranke

