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Vrhovni sud Republike Hrvatske u vijecu sastavljenom od sudaca Katarine Buljan
predsjednice vijeca, dr. sc. Jadranka Juga €lana vijeéa i suca izvjestitelja i Branka Medan¢ic¢a
¢lana vijeca, u predstecajnom postupku nad duznikom Paul Promet d.o.o. iz Sume¢ana (Grad
Ivani¢ Grad), Ivanié¢gradska 25, OIB: 06875780505, zastupanog po punomoéniku Mirku
Pakozdi, dipl. pravniku, radi otvaranja predstecajnog postupka, odlucujuéi o prijedlogu
duznika za dopustenje revizije protiv rjesenja Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske
br. Pz-3753/2020-2 od 25. rujna 2020., kojim je potvrdeno rjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu br. $t-1052/2020 od 6. kolovoza 2020.. u sjednici odrzanoj 24. studenoga 2020.,

rijesio je:
Prijedlog za dopustenje revizije odbacuje se kao nedopusten.
Obrazlozenje

Duznik je podnio prijedlog za dopustenje revizije protiv riesenja Visokog trgovackog
suda Republike Hrvatske br. P-3753/2020-2 od 25. rujna 2020., kojim je potvrdeno rjesenje
Trgovackog suda u Zagrebu br. St-1052/2020 od 6. kolovoza 2020.

Postupaju¢i sukladno odredbama ¢l. 385.. ¢l. 385.a i ¢l. 387. Zakona o parni¢nom
postupku (..Narodne novine®, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03. 88/05, 2/07. 84/08.
96/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14 i 79/19 — dalje: ZPP), revizijski sud Je ocijenio da u
prijedlogu za dopustenje revizije nisu odredeno izlozeni razlozi zbog kojih podnositelj smatra
da su navedena pitanja vaZna u smislu odredbe &l 385.ast. 1. ZPP.

Slijedom toga, kako u ovoj pravnoj stvari u odnosu na sadrzaj prijedloga za dopustenje
revizije, nisu kumulativno ispunjene pretpostavke iz ¢1. 387. st. 3. ZPP, valjalo je na temelju
odredbe ¢l. 392. st. 1. i 6. ZPP rijesiti kao u izreci.

Zagreb, 24. studenog 2020.

Predsjednica vijeca:
Katarina Buljan, v.r.




