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FINANCIJSKA AGENCIJA ZAGREB 1
OIB: 85821130368 - - 06 -07- 2018
ULICA AUGUSTA CESARCA 2, 42000 VARAZDIN PRIMANIE S O AGODEE
(adresa nadlezne jedinice) m& e

Nadlezni trgovacki sud TRGOVACKI SUD U VARAZDINU
Poslovni broj spisa St-212/2018

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezimtj. / tvrtka ili naziv Save; Samosy;

JOZO PARIC, zastupan po GORDANI PALAJSI | ANDELKI ANIC, SS%ﬂG;Ee_gt"{lialn; U’:"fr ss ata Hryg,
OIB 26538530014 + 9 Malia peyyg :rjf Zagrep se
Adresa / sjediSte : R

F.MALNARA IV.ODVOJAK 58, ZAGREB

. PODACI O DUZNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv INDUSTROGRADNJA D.D.
OIB 03714155365
Adresa / sjediSte ‘
VARAZDIN, AGUSTA SENOE 4-6

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa . naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Pravomoé¢na i ovréna Presuda Optinskog radnog suda u Zagrebu, posl.br. 12 Pr-4159/14-17 od
29.10.2014.

Iznos dospjele trazbine 14.117,22 kn
Glavnica 14.117,22 kn

Kamate zajednos pripadaju¢om zateznom kamatom tekuéom na pojedinacne iznose kako je
navedeno u Presudi u privitku do dana otvaranja predste¢ajnog postupka

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predstecaj nog'postupka
: (kn)
Dokaz o postojanju traZbine (npr. radun, izvadak iz poslovnih.knjiga)

Pravomoéna i ovréna Presuda Op¢inskog radnog suda u Zagrebu, posl.br. 12 Pr-4159/14-17 od
29.10.2014.

Vjerovnik raspolaze ovrénom ispravom DA / NE




Pravomoéna i ovrina Presuda Op¢inskog radnog suda u Zagrebu, posl.br. 12 Pr-4159/14-17
0d 29.10.2014. '

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Iznos trazbine (kn)

Razluéni vjerovnik odrice se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

_Razluéni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluéno pravo

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum
Zagreb, 05.07.2018.




Poslovni broj: St-212/18
Trgovacki sud u Varazdinu

FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB: 85821130368
Poslovnica Varazdin
Augusta Cesarca 2
42000 Varazdin

Predstecajni duznik: INDUSTROGRADNJA d.d., Augusta Senoe 4-6, Varazdin,
OIB: 03714155365

PRIJAVA TRAZBINE VIEROVNIKA U PREDSTECAINOM POSTUPKU

RjeSenjem Trgovactkog suda u Varaizdinu poslovni broj St-212/2018-4 od 14.6.2018.,
ispravijenim  rjeSenjem posl. br. St-212/2018-6 od 15.6.2018., nad duZnikom
INDUSTROGRADNJA d.d., OIB: 03714155365, otvoren je predstecajni postupak.

Vjerovnik je bio radnik trgovackog drustva koji pravni prednik predstecajnog duznika.

Vjerovnik svoje potrazivanje temelji na Kolektivnom ugovoru skiopljenom 31. listopada
2007. godine dijim clankom 107. je ugovoreno da ¢e pravni prednik ste€ajnog duznika
Industrogradnja d.d. u slucaju otkazivanja ugovora o radu za sve radnike bez obzira u kojem
d.o.o. ili d.d. u sastavu Grupe Industrogradnja rade, obracunati i isplatiti radnika sva dospjela
potraZivanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa ukoliko d.0.0.-i nisu u mogucnosti
isplatiti sami. Clankom 115. ugovoreno je da se ovaj Kolektivni ugovor sklapa na neodredeno
vrijeme

Trg. drustvo Industrogradnja grupa d.d., Kennedyjev trg 2, Zagreb, OIB: 19751350811,
pripojeno je trg. drustvu ISTO d.d. sa SJedlstem u Varazdinu, Augusta Senoe 4-6, OIB:
88502209643, temeljem ugovora o pripajanju od 21.12.2016., Odluke skupstine drustva
Industrogradnja d.d. od 30.12.2016. i Odluke skupstine dru§tva ISTO d.d. od 30.12.2016.,
slijedom Cega je Trgovacki sud u Zagrebu brisao drustvo Industrogradnja d.d. iz sudskog
registra 21.9.2017.

Odredbom ¢l. 522. Zakona o trgovackim drudtvima propisano je da upisom pripajanja u
sudski registar u kojemu je upisano druStvo preuzimatelj, imovina pripojenog drustva i njegove
obveze prelaze na drustvo preuzimatelja te da je drustvo preuzimatelj sveop¢i pravni slijednik -
pripojenog drustva, ¢ime stupa u sve pravne odnose pripojenog drustva.

. Temeljem plana podjele drustva ISTO d.d. sa sjediStem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4-6,
donesenog od strane uprave drustva 10.4.2017. i odobrenog od strane skupStine druStva
18.4.2017., izvrSena jé podjela drustva ISTO d.d. prijenosom dijela imovine drustva ISTO d.d.,




kao druStva koje se dijeli i ne prestaje, na nova druStva koja se osnivaju radi provodenja
podjele s osnivanjem drustava ISTO Grupa d.d. sjediStem u VaraZdinu, Augusta Senoe 4-6,
OIB: 78858201330 i Industrogradnja d.d. sjediStem u Varazdinu, Augusta Senoe 4-6, OIB:
03714155365.

Clankom 550.n. st. 1. tog. 1. Zakona o trgovackim drustvima propisano je da upisom podjele
u sudski registar nastupaju pravne posljedice u smislu da dijelovi imovine drustva koje se dijeli,
obveze i pravni odnosi, suglasno planu podjele sveopéim sljednistvom prelaze na nova drustva,
a ako neki dio imovine nije planom podjele rasporeden ili to suglasno planu podjele ne bi bilo
moguce uciniti, takav dio imovine ili naknada za njega rasporedit ¢e se na sva nova drustva u
istom omjeru kao Sto im je prema planu podjele pripala rasporedena neto imovina drustva koje
se dijeli. Vjerovnik druStva koje se dijeli, sve dok nije obavijeSten o tome na koje od novih
drustava odnosno drustava koja sudjeluju u podjeli je presla obveza iz njegove trazbine, moZe
zahtijevati njeno podmirenje od bilo kojeg od njih.

Nadalje, ¢l. 550.0. st. 1. toC. 1. Zakona o trgovackim drustvima propisano je osiguranje

vjerovnika na nacin da za sve obveze drustva koje se dijeli, a koje su nastale do upisa podijele u
sudski registar odgovaraju, zajedno s onim drustvom na koje je ta obveza presla suglasno planu

podjele, sva ostala drustva koja su sudjelovala u podieli, i to kao solidarni duznici, ograniceno,
do iznosa vrijednosti dijela imovine koja je presla na svakog od njih suglasno planu podjele,
umanjene za obveze koje su pojedinome druStvu dodijeljene suglasno planu podjele.

Obzirom da je upisom u sudski registar podjele drustva ISTO d.d. prijenosom dijela imovine
drustva ISTO d.d., kao drustva koje se dijeli i ne prestaje, na nova drustva koja se osnivaju radi
provodenja podjele s osnivanjem drustava ISTO Grupa d.d. sjedistem u Varazdinu, Augusta
Senoe 4-6, OIB: 78858201330 i Industrogradnja d.d. sjediStem u Varazdinu, Augusta Senoe 4-
6, OIB: 03714155365, trazbina koju vjerovnici imaju prema trg. drustvu Industrogradnja grupa
d.d., Kennedyjev trg 2, Zagreb, OIB: 19751350811, presla na temelju ¢l. 550.0. st. 1. toC. 1.
Zakona o trgovackim druStvima na trg. druStvo Industrogradnja d.d. sjediStem u VaraZdinu,
Augusta Senoe 4-6, OIB: 03714155365, prijasnji radnik kao vjerovnik predstecajne nagodbe u
otvorenom roku podnosi prijavu potraZivanja u predsteCajni postupak i svoje potraZivanje
prijavijuju pravnom slijedniku, sada predsteCajnom duzniku: Industrogradnja d.d. sjedistem u
Varazdinu, Augusta Senoe 4-6, OIB: 03714155365.

Slijedom izloZzenog, vjerovnik predstecajne nagodbe podnosi ovu prijavu trazbine u predstecajni
postupak te prediaze da se na ispitnom roCistu u cijelosti prizna i utvrdi kao osnovana
prijavljena trazbina vjerovnika u ukupnom iznosu sa pripadajuc¢im zateznim kamatama do dana
otvaranja predstecajnog postupka (kao u Obrascima br. 3. u privitku), kao i da se ista razvrsta u
trazbine prvog viseg isplatnog reda.




P

GREBU

Figtes
e

SN, -
I3 .

w_ . @dluka jeoved
VATSKE -~ .-

U Zaggebus:

‘ : . GUD LR
Opéinski radni sud u Zagr 1 toga suda
tuZitelja Joz ajiz;Zagreba;




[Eraanlvhibon cuila Lot s sod o et s A

oy

2 Posl. br. 12 p;-4',159/.14-17

za osiguranje radni¢kih potraZivanja u slu¢aju stecaja poslodavca 1sp1aceno ukupno 15.672,17
kn bruto, te istiCe da se, temeljem Kolekuvnog ugovora za Grupu Industrogradnja tuZenik
obvezao da ¢e u sluéaju-otkazivanja ugovora o radu za sve radnike bez’ obzua u kOJem d.o.o.
ili d.d. u sastavu Grupe .Industrogradnje rade, obratunati i isplatiti radmcung, pa; ,tako i
tuzitelju, sva dospjela, a neisplacena- potraZivanja, naJkaste"ido “dana:’pre I '
odnosa, a kako je bio radnik drustva u sastavu Grupe Indiistrogradnja; to 'Je' razv1dno iz
prilozenog Kolektivnog ugovora, to potraZivanja steSena temeljem pravnog odnosa potraZuje
od tuZenika, prema kona¢no postavljenom tuZbenom zahtjevu s osnova neisplaéenih placa
bruto iznos od 3.086,77 kn sa zakonskom zateznom kamatom tekuéom od 09.03.2010.g. do
isplate, s osnova otpremnine neto iznos od 8.184,17 kn sa zakonskom zateznom kamatom

tekuéom od 09.03.2010.g. do isplate, te s osnova regresa iznos od 2.846,25 kn sa zakonskom

zateznom kamatom tekuc¢om od 01.01.2010.g. do isplate.

Tuzenik u odgovoru na tuZbu i tijekom postupka isti¢e prigovor promasene pasivne
legitimacije, buduéi je tuzitelj bio zaposlen u drugom drustvu Operativa Zapad d.o.o., te istice
kako Grupa Industrogradnja koja se spominje u Kolektivnom ugovoru, koji pr11ez1 spisu, mje
pravna osoba, da ista ne postoji kao takva, niti je 1kada postojala, pa shjedom navedenog mJe
moguce stvoriti bilo kakvu -obvezu, obveznopravnog karaktera, niti je itko ovlasten u ime
nepostojecée "Grupa’ Industrogradnje" Stvarati za istu ili treée osobe bilo kakve obveze
unovmskopravnog karaktera. Isti¢e kako je KU samo preduv_let sklapanJa posebnih ugovora o
preuznnanju 1spunj enja duga ili pristupanja dugu, te samo njegov1m sklapanje se ne istu prava
niti preuzimaju obveze, veé su za isto potrebni dodatni ugovon i ispunjenje dodatnih uvjeta,
stoga predlaze odbiti tuzbem zah’gev tuzuelja uz naknadu parni¢nog troska.

- Tijekom dokaznog postupka sud je-proveo sve predlozene dokaze, te je izvrsio uvid u

. precleﬂ potraZivanja- tuZitelja ©d-19.03.2010.g., rjeSenje. Agencije za. osiguranje radnikih

ovom predmetu nastaVIJ en, a kO_]e rJesenJe je

potrazwanja u sludaju ‘ste€aja poslodavca od 23.06.2011 £ Kolektivni ugovor, RjeSenje
Trgovackog suda od 19.06.2009.g., te Pregled potraZivanja tuZitelja § osnova nelsplacemh

placa otpremmna regresa za 2008 i 2009 g Jubllarne nagrade 0d22. 02 2010 g

Ocjenjujuéi rezultate provedemh dokaza u smislu odredbe &L.8. ZPP-a, ovaj sud je
utvrdio da je tuZbeni zahtjev tuZitelja osnovan u Cij jelosti.

Medu strankama je sporno postoji li obveza tuZenika isplatiti tuZitelju utuZeni iznos na
ime potraZivanja tuZitelja kao radnika poslodavca Operativa Zapad d.0.0., nad kojim je
otvoren ste€ajni postupak, te je sporan 1staknut1 prlgovor promasene pasivne legmmaclje

Dana, 11. veljate 2013.g., u ovom predmetu je, po prijedlogu stranaka, doneseno
rjeSenje o prekldu postupka, buduéi je nad tuzemkom bio otvoren postupak predstecajne
nagodbe, te je po prijedlogu tu21telja 1majuc i“u vidu kako je dana 20. sijednja 2014.g.
predste€ajna nagodba zakljulena i postupak ) _.c'am sud donio xjesenje kopm je postupak u
alo pravomocno

Prema odredbl c1 107. Kolektlvnog ugovora od 31.10.2007.g. (dalJe u tekstu: KU)
Industogradnja d.d. ée u sludaju otkazivanja-ugdvora o radu za sve radnike bez obzira u kojem
d.o.o. ili d.d. u sastavu Grupe Industrogradnjé’radé; obradunati i isplatiti radniku sva dosp_]ela
potraZivanja najkasnije do dana- prestank' glnog odnosa, ukoliko d.0.0.-i to nisu u
moguénosti isplatiti sami, dok se pod otkazwanjem ugovora o radu podrazumijeva i otkaz
ugovora o radu zbog stecaja ili 11kv1dacue ) o
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o, ih' dospjelih potraZivanja smatra se obradun
& neisplacenih pla¢a, naknada plaéa i druglﬁ'-" aterijalnih potraZivanja do dana prestanka radnog
odnosa, te obratun otpremnine, dok je premd, €l. 109. KU ukupna obraCunata dospjela
potraZivanja Industrogradnja d.d. duzna 1s'p%ﬁ’ cijelosti u noveu, i to najkasmje s danom
prestanka radnog odnosa. : 2
Odredbom ¢l. 104. KU, odredeno jezda svim radnicima kop suu radnom odnosu u
druStvima s ograni¢enom odgovorno$¢u ili..dionitkom drustvu u Grupi Industrogradnja,
priznaje se kontinuitet neprekinutog radnog odnosa bez obzira u kojem d.o.o. ili d.d. su
ostvarili staZ, te radnici zadr¥avaju sva pravd i obveze koje proizlaze iz nepreludnog radnog
staZa kod istog poslodavca - otkazni rokov1 otpremmna, godiSnji odmori i druga prava iz
radnog odnosa.

Prema cl 108. KU, pod obracun

'.'.g:;'

Uvidom u RJesenJe Agenclje za os1guranje radnickih potrazwanja u slucaJu steaja
poslodavca utvrdeno je da tyZitelj ima _pravo na 1sp1atu potraZivanja nelsplacemh placa u
iznosu od 6. 734,24 kn, naknade plaée za nei coristeni gOdJSllJl odmor u iznosu od 753,75 kn,
te otpremnine u iznosu od 8.184,18 kn, ¢ _..,'sveukupno iznosi bruto 15.672,17 kn, dok iz
obrazloZenja istog proizlazi da je tuZitelj kao.radnik predmetnoj Agenciji podnio zahtjev radi

_ ostvarivanja prava na potrazwan_]a u slugaju. stecaJa poslodavca i to za neisplaéene . place za
posljednja tri mjeseca prije prestanka radnog odnosa, odnosno otvaranja stecaJa naknade
place za neiskoriSteni godi$nji odmor i otpren:mnu.

Nadalje, iz RjeSenja je razvidno daje tuzuelju radni odnos kod poslodavca stecajnog

* duZnika, prestao dana 08.03.2010.g., dakle nakon otvaranja stetaja, te da je stecaj nad
duznikom otvoren rjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu posl.br. St-287/09 od 02. velJace
~ 2010.g., a §to proizlazi iz povuesnog izvatka sudskog registra istog suda.
- ... Uvidom u RjeSenje iz, -Irgovackog - suda od 19. lipnja 2009.g.. utvrdeno je DOStO_]anJP
" tu¥énika Inaustrogradnja Grupa d.d., kao pravne’ osobe, pa“‘su stoga neosnovani navodi
tuzemka kako 1st1 nije pravna osoba, te da ne posto_u -

- Kako je prema Kolektlvnom ugovoru obvezu isplate dospJehh potraz1vanja radnicima
u sastavu Grupe Industrogradnje preuzela Industrogradnja dd., &ji je sada$nji naziv
Industrogradnja Grupa d.d., dok je tuZitelj bio radnik Industrogradnja-StanogradnJe d.o.o.
(kasnije naziva Operativa Zapad d.0.0.), to je ocigledno da se navedeni KU primjenjuje i na
poslodavca tuZitelja, dok Je, upravo - tuZenik Industrogradnja Grupa d.d., u obvezi isplatiti
radnicima potrazwanja prema- &l. 107. KU

o Nadal_]e 1 sukladno pnlezecem Ijesen_]u Agenclje za omguranje radmcklh potraZivanja
u slucaJu stedaja poslodavca, razvidno je koliki iznosi su tuznelju isplaéeni, s kojeg osnova, te
koliko radnog staza je tuz1telJ imao kod poslodavca steajnog duZnika, kada mu je prestao
-radm odnos zbog stecaja: ,

" Nadaljé; kao bitno" valja naglasiti'da j Je upravo i iz Pregleda potrazwanja radmka, koji
ie sastavljen od stecajnog uprav1telJa od 19. ozu_jka 2010.g., razvidno da su isti iznosi priznati
u stecajn a iz kojeg pregleda potrazwauja {uZitelja proizlazi i visma tuzbenog zahtjeva, nakon
Sto' se iznosi odbiju_od 17nn<'_1 ko ISu tuZitclju isplaCeni sukladno rjesenju Agencue za
os1guran3e radni¢kih potraz1vanJ 1] -

'lucaJu stecaja poslodavca

Spisu pnlez1 i Pregled potra 1vanJa od 22. veljace 2010 g., a koji je 1zdan upravo od
tuZenika, odnosno Industrogradnja Grupc d.d., te iz kojeg je razvidna visina neisplaéenih
plaéa, te visina potraZivanja s osnova otpremninc, regresa za 2008 i 2009.g., te Jubllame

naarade ta on1 ctranbe na raXidtu Aadr¥anamm N7 Latawnda INIA a o nXialla I D
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U konkretnom sluéaju radi se o ugovoru sklopljenom izmedu sindikata (koji zastupaju -
izmedu ostalih radnika i tuZitelja) i tuZenika (Industrogradnja d.d., sada Industrogradnja
Grupa d.d), koji je po predstavnicima istih i potpisan, kojim se upravo tuzenik obvezao da e
ispuniti potraZivanja radnika u sastavu Grupe Industrogradnje (pa time i tuZitelja, koji je bio
zaposlen u bivsoj Industrogradnji-Stanogradnji d.0.0.), &ime je upravo tuzenik stupio u
obvezu pored prijasnjeg poslodavca tuzitelja, sukladno odredbi ¢1.101. Zakona o obveznim
odnosima.

Kako se upravo Kolektivnim ugovorom tuzenik obvezao ispuniti obvezu poslodavca
tuzitelja, obzirom je tuzitelju ugovor o radu nesporno otkazan zbog stetaja njegovog
poslodavca, neosnovan je prigovor promasene pasivne legitimacije tuZenika, jer je prema Cl.
107. KU, upravo tuZenik u obvezi isplatiti tuZitelju sva dospjela potraZivanja do dana
prestanka radnog odnosa, a do kojeg je doglo zbog stecaja tuziteljevog poslodavca.

Takva obveza tuZenika proizlazi iz odredbe &l. 107. prilozenog KU, kojim je jasno
odredena obveza tuZenika da je u slu€aju otkazivanja ugovora o radu duZan radniku isplatiti
sva dospjela potraZivania, i to najkasnije do dana prestanki radnog 6dnosa, pa'kako je radni
odnos tuzitelja mogao prestati tek protekom otkaznog roka, to mu je tuZenik-duZan isplatiti
pripadajuée place i za’ navédeni period. ke ) :

Kako medu strankama nije sporna visina kona¢no postavljenog tuzbenog zahtjeva
tuzitelja, kao ni tijek kamata, s obzirom na sve gore navedeno, valjalo je usvojiti tuZbeni
zahtjev u cijelosti, te odlugiti kao u izreci presude. g o

Odluka o zakonskim zateznim kamatama temelji se na odredbi €l. 29. Z00-a’
U Zagrebu, dana 29. listopada 2014. godine

° 5 Sudac:
Karmen Sekso Colak, v.r.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude, nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe Zupanijskom sudu u
Zagrebu. Zalba se podnosi pismeno, putem OVOg suda, u 4 istovjetna primjerka, u roku od 8
dana od dana primitka prijepisa ove presude.

Dna:
- pun. tuZitelja
- pun.tuZenika

-ovlasteni sluzbenik:
Tamara Filipec
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_REPUBLIKA HRVATSKA
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~Zupanijski sud u Zagrebu kao sud drugog stupnja po sutkinji toga suda Antoneti
Valentlc kao sucu pojedincu, u pravnOJ stvan tu21tel_|a Paric¢a iz Zagreba Poljanicka 3,

R, e

OIB: 2653850014, kojeg zastupaju punomocnici Goran " Arandeloviéu i Jasenki Bertolan, .
diplomiranim pravnicima u Savezu’ samostalmh """ sindiKata Hrvatske, protiv tuZenika .
Industrogradnja grupa d.d. Zagreb Savska cesta 66, OIB: 19751350811, kojeg zastupa
punomocénica Mirella Paoli Frlan, odVJetmca u Zagrebu, radi plateza odludujuéi o Zalbi .
tuZenika protiv presude Opcmskog radnog suda u Zagrebu, poslovni broj Pr-4159/14-17 od

29 listopada 2014., dana 22. rujna 2015.,
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radni odnos prestao radi stedaja poslodavca dana 8. oZujka 2010. Nadalje da je rjeSenjem
Agencije za osiguranje radnickih potraiivénj'a' u sluéaju steaja poslodavca utvrdeno da
tuZitelj ima pravo na isplatu potraZivanja ne1sp1acen1h placa u iznosu od 6.734,24 kn, naknade
place za neiskoristeni godi$nji odmor u iznosu od 753,75 kn, te otpremnine u iznosu od
8.184,18 kn, a §to sveukupno iznosi bruto 15. 672 17 kn, dok iz obrazloZenja istog proizlazi da
je tuzitelj kao radnik predmetnoj Agenciji ‘podnio zahtjev radi ostvarivanja prava na
potraZivanja u sluaju stetaja poslodavca i to za neisplacene place za posljednja tri mjeseca
prije prestanka radnog odnosa, odnosno otvaranja steCaja, naknade place za neiskoristeni
godisnji odmor i otpremninu.

Nadalje, iz rjeSenja je razvidno da je tuzitelju radni odnos kod poslodavca-ste€ajnog
duznika, prestao 8. ozujka 2010., dakle nakon otvaranja steCaja, te da je ste¢aj nad duznikom
otvoren rjesenjem Trgovatkog suda u Zagrebu, poslovni broj St-287/09 od 2. veljace 2010., a
$to proizlazi iz povijesnog izvatka sudskog registra istog suda.

Uvidom u rjeenje Trgovatkog suda u Zagrebu od 19. lipnja 2009., utvrdeno je
postojanje tuZenika Industrogradnja Grupa d. d; kao pravne osobe, pa su stoga neosnovam
navodi tuZenika kako isti nije pravna osoba, te da ne postoji.

U ovoj fazi postupka nije sporna niti visina tuZbenog zahtjeva niti tijek zateznih
kamata.

Polazeéi od utvrdenja da se prednik tuZenika Kolektivnim ugovorom od 31. listopada
2007. (u daljnjem tekstu KU) obvezao, da ¢e u slu€aju poslovno uvjetovanog otkazivanja
ugovora o radu (izmedu ostalih) radniku Industrogradnja-StanogradnJa d.o.o., ukoliko to
Industrogradnja-Stanogradnja d.0.0. neée biti,.u moguénosti isplatiti, isplatiti radmku sva
njegova dospjela potrazwanja koja se odnose na isplatu plaéa i drugih materijalnih
potraZivanja koje radnik ima prema Zakonu' 0 radu (,,Narodne novine* broj 38/95, 54/95,
65/95, 17/01, 82/01, 114/03, 36/04, PRO 137/04 i 68/05 u daljnjem tekstu: ZR), odnosno
Kolektivnom ugovoru, najkasmje do dana prestanka radnog odnosa radnika (€. 107 i 108
KU), da, s obzirom da tuZenik nije dokazao da bi navedeni KU bio otkazan, isti nije otkazan,
da tuzitelj ima pravo na isplatu razlike nelsplacene plade kao i otpremnme u utvrdenom
iznosu, sud prvog stupnja obvezao je tuzemka da tuZitelju isplati utuZene iznosa na ime
razlike place i otpremnine. : "y

S ovakvim se utvrdenjima slaZe i ovaj sud drugog stupnja.

Suprotno Zalbenim razlozima, sud prvog stupnja sastavio je presudu u skladu s
odredbama ZPP. Za svoju odluku dao je Jasne i razumljive razloge koji imaju podlogu u
izvedenim dokazima. Pobijana presuda ima Jasne i dostatne razloge o odlu¢nim ¢injenicama,
koji nisu u proturjenosti s izrekom presude&

Sud prvog stupnja 1sp1tao je sve’ osti vezene za rad tuZitelja u predmetnom
periodu te visine pla¢e koju mu je poslodavac ‘trgbao isplatiti kao i visinu otpremmne koje su
bitne za dono$enje zakonite i pravilne odluke te je.na temelju izvedenih dokaza i njihove
ocjene ¢l. 8.1 ¢l. 223. ZPP valjano utvrdlo c1nJemcno stanje, koje pr1hvaca1 ovaj sud drugog
stupnja s time da u svojoj Zalbi’ tuzemk“_navodl neodluéne &injenice prema kojima bi
¢injeniéno stanje ostalo pogre$no ili nepOtfa 10 utvrdeno
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Na tako utvrdeno &injeni¢no stanje sud prvog stupanja pravilno je primijenio.i
materijalno pravo iz odredbe ¢&l. 189. st. 1., ¢l. 88. st. 1. i &l. 125. ZR kada je utvrdio da je
tuZbeni zahtjev tuZitelja osnovan.

Na #albene navode valja reéi da u konkretnom slu¢aju nije relevantna injenica, Sto
utvrduje i sud prvog stupnja u obrazloZenju svoje odluke, da tuZenik nije poslodavac tuzitelja
odnosno da su poslodavac tuZitelja i tuZenik dvije razli¢ite pravne osobe. To iz razloga Sto
tuzitelj od tuZenika, u ovom postupku, niti ne zahtijeva predmetnu isplatu kao od svog
poslodavca ve¢ od pravne osobe koja je (po predniku) predmetnim KU preuzela na sebe
obvezu poslodavca tuZitelja (Industrogradnje-Stanogradnje d.0.0.) za isplatu dospjelih
potraZivanja njegovih radnika kojima je otkazan ugovor o radu a kojima Operativa-Zapad
d.o.o. prije Industrogradnja-Stanogradnja d.o.0. iste nije isplatila jer nije bila u moguénosti.
Kako je prednik tuZenika kao jedna od ugovornih strana sklopila predmetni KU od 31.
listopada 2007. (s danom primjene od 1. rujna 2007.) odredbe istog tuZenika obvezuju
sukladno ¢&l. 189. st. 1 ZR pa je pravilno sud prvog stupnja prigovor promasene pasivne
legitimacije, koji Zalitelj ponavlja i u svojoj Zalbi, ocijenio neosnovanim.

Takoder, suprotno Zalbenim navodima pravilno je sud prvog stupnja utvrdio da
tuzenik nije dokazao da bi predmetni KU bio otkazan sukladno odredbi €l. 206. ZR odnosno
odredbama ¢&l. 115. i 103. KU. Posljediéno navedenom pravilan je zaklju€ak suda prvog
stupnja da se pravna pravila sadrzana u KU primjenjuju u utuZenom razdoblju. '

Suprotni navodi tuZenika bez pravnog su uporista.

: «S,0bzirom.nanavedeno te kako presudom niti u postupku koji je prethodio donoSenju
presude sud prvog stupnja nije uéinio bitnu povredu odredba parni¢nog posutpKa na koju ovaj
sud drugog stupnja pazi po sluzbenoj duZnosti, valjalo je, na temelju ¢l. 368. st. 1. ZPP odbiti
Zalbu tuZenika i potvrditi prvostupanjsku presudu.

- agrebu 22. rujna 2015

VIKA ,‘-7'.'9,/ ~a
5 1,

Sudac:
Antoneta Valentié, v.r.

Gstéobsdika - oylastenisluzbenik:
Branklc?/ﬁ}g%$




Masa: 66ag Vr: 150. 0y ,,
50 9140 2 05.97.18 18:17:13

Vi1 E HP..

T ZAGREB

8 011 488 g HR
42950  VIRkDIN tee \E\%ﬁgﬁ\§§§§§ .
iR V,%N

o
FINANCI LA h@m\ﬂ \&
JLICh AiGuITH  CEARCH
bicco  VAQAZNN



