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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKO KAZNENO DRZAVNO ODVJETNISTVO
UZAGREBU
Zagreb, Selska cesta 2

Broj: KO-DO-1385/2026 MJERE OPREZA!
Zagreb, 26. kolovoza 2026.
AB/BBA

OPCINSKI KAZNENI SUD U ZAGREBU

ZAGREB

Na temelju Clanka 38. stavka 2. toCke 6. i Clanka 341. stavak 2. u svezi Clanka
342. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine®, broj 152/08, 76/09, 80/11,
91/12- odluka Ustavnog suda 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19, 126/19,
130/20, 80/22, 36/24, 72/25, 13/26- dalje u tekstu: Zakon o kaznenom postupku),
podizem

OPTUZNICU

protiv:

okrivljenika IVANA RAJIC-POTURICA, OIB: 76207955647, sina Darka Poturice
i Ane Raji¢ Sagolj, rod. Raiji¢, rodenog 24. srpnja 1985. u Zagrebu, s
prebivaliStem u Zagrebu, Krvaric 23, drzavljanina Republike Hrvatske,
pismenog, sa zavrSenom SSS, vozaca, zaposlenog, s mjeseCnim primanja od
neprijavljenog rada od oko 1.200,00 eura, bez imovine, razvedenog, bez djece,
bez Cina, neodlikovanog, osudivanog, izdrzavao kaznu zatvora od 2013. do
2016. u kaznionicama u Lepoglavi i Glini, nalazi se na slobodi,

da je:

- 22. veljace 2026. oko 16,30 sati u Zagrebu, Petrova ulica 23, u hostelu ,Flok®,
uslijed verbalne prepirke s intimnom partnericom Petrom Svarka, govorio joj ,glupaco,
Cekat ¢e$ me, glupa si ko kurac, neces i¢i sama“, nakon €ega joj je s ciliem da ju ustrasi
rekao : ,Ubit éu te glupado retardirana“, zbog éega se Petra Svraka uplasila za vlastiti
Zivot i sigurnost te je po izlasku iz hostela zatrazila pomo¢ slu€ajnih prolaznika,

- dakle, drugome ozbiljno prijetio da ¢e ga usmrtiti, a djelo je po€injeno prema
bliskoj osobi,
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- pa da je time pocinio kazneno djelo protiv osobne slobode — prijetnjom —
opisano u ¢lanku 139. stavku 2. i 3. Kaznenog zakona ("Narodne novine broj 125/11,
144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24, 136/25 —
dalje u tekstu: Kazneni zakon), a kaznjivo po ¢lanku 139. stavku 3. Kaznenog zakona.

Na temelju Clanka 342. stavka 3. Zakona o kaznenom postupku predlazem da
sud okrivljenika nakon provedene rasprave za pocinjeno kazneno djelo na temelju
Clanka 139. stavka 3. Kaznenog zakona osudi na kaznu zatvora u trajanju od 8 (osam)
mjeseci.

Na temelju Clanka 145. stavka 2. toCke 6. Zakona o kaznenom postupku
predlazem da se okrivljeniku lvanu Raji¢c-Poturica nalozi da plati troSkove kaznenog
postupka u pausalnom iznosu od 200,00 eura (dvjesto eura).

Ujedno predlazem da sud okrivlieniku produlji mjere opreza zabrane
priblizavanja i zabrane uspostavljanja ili_odrzavanja izravne ili_neizravne veze s
o$teéenicom Petrom Svraka iz &lanka 98. stavka 2. to¢ke 4. i 5. Zakona o kaznenom
postupku, prethodno odredene rieSenjem Opcinskog kaznenog drzavnog odvjetniStva
u Zagrebu, broj: KP-DO-724/2026 od 23. veljae 2026.

Dokazi na kojima temeljim optuznicu:

—

. lzvjesée V. PP Zagreb, PUZ-a od 22. veljaCe 2026. (list 8 spisa),

2. Zapisnik o zaprimanju kaznene prijave V. PP Zagreb, PUZ-a, broj: K-36/2026 od
22. veljace 2026. (list 9-10 spisa),

3. Zapisnik o ispitivanju prisutnosti alkohola, opojnih droga ili lijekova u organizmu
serijski broj: 01995248 V. PP Zagreb, PUZ-a, K-36/26 od 22. veljate 2026. za
ispitanika lvana Raji¢-Poturica,

4. Zapisnik o prvom ispitivanju okrivljenika Ivana Raji¢-Poturica Opc¢insko kazneno
drzavno odvjetniStvo u Zagrebu od 23. veljaCe 2026. s AV snimkom ispitivanja
(list 29-32 spisa),

5. Zapisnik o ispitivanju svjedoka o$teéenika Petre Svraka V. PP Zagreb, PUZ-a

od 12. ozujka 2026. (list 46-47 spisa).

Obrazlozenje

Opcinsko kazneno drzavno odvjetnisStvo u Zagrebu 23. veljace 2026. zaprimilo
je kaznenu prijavu V. PP Zagreb, PUZ-a, broj 511-19-31/3-K-36/2026, protiv Ivana
Raji¢-Poturice zbog kaznenih djela prijetnje iz ¢lanka 139. stavka 2. i 3. Kaznenog
zakona i kaznenog djela nasilja u obitelji iz ¢lanka 179. a Kaznenog zakona. U
predmetu je po primitku navedene kaznene prijave otvoreno istrazivanje protiv
okrivljenika, zbog kaznenog djela prijetnje iz Clanka 139. stavka 2. i 3. Kaznenog
zakona te je tijekom istraZivanja u svojstvu svjedoka ispitana osteéena Petra Svraka.

Osnovana sumnja da je okrivljenik Ivan Raji¢-Poturica poc€inio kazneno djelo
prijetnje iz Clanka 139. stavka 2. i 3. Kaznenog zakona proizlazi iz dokaza navedenih
u optuznici, a osobito iz iskaza osteéene Petre Svraka.
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U svojoj obrani okrivljenik Ivan Raiji¢-Poturica naveo je da su on i Zrtva bili 6
mjeseci u vezi, da su se Cesto svadali pa tako i kriticne zgode, svasta su jedno drugome
rekli, ali istiCe da Petri nije prijetio smrcu. Navodi da ju je uhvatio jaCe za ruku, ali nije
joj udarao glavom ili ostalo, da je udario njenom glavom zasigurno bi joj ostale ozljede,
koje nema. Navodi da se Petra sama bacila na cestu, na tlo, i to nakon Sto ju je uhvatio
za ruku, nakon ¢ega je na podu krenula lamatati nogama.

Ispitana u svojstvu svjedoka osteéenika, Petra Svraka navela je da je s lvanom
Raji¢-Poturica bila u intimnoj vezi od listopada ili studenog 2025. te da se 22. veljace
2026. oko 15,00 sati nasla se s lvanom u sobi u hostelu "Flok", u Zagrebu, Petrova
23. Navodi da je cijelo vrijeme pozurivala lvana da se spremi jer je htjela i¢i u
McDonald's, a on ju je trazio da ga priCeka, a kada je predlozila da ode sama i da se
vrati kada pojede, Ilvan se na nju poCeo derati i "vriStati joj u facu", te joj govoriti:
,Glupaco, Cekati ¢e$S mene, glupa si k'o kurac, nec¢es i¢i sama“, nakon €ega joj je rekao:
"Ubit ¢u te glupaco retardirana", pritom joj cijelo vrijeme braneci da izade iz sobe bez
njega. Dalje navodi da je lvan nastavio biti nervozan, a kada je krenula prema ormaru
da uzme svoj kaput on joj ga je istrgnuo iz ruke i rekao joj da ne moze ici bez njega.
Dalje navodi da kada su izasli iz hotela, da ju je povukao za ruku i stisnuo, uslijed ¢ega
je ona takoder postala nervozna, primarno iz razloga jer se Ivan nije ponasao
normalno. IstiCe da ju je po prolasku recepcije, lvan natezao za ruku i govorio joj da
poZzuri, a ona je samo ¢ekala priliku da pobjegne od njega ili da kaZze nekom na recepciji
da pozove policiju, jer se uplasila. Kada su krenuli Domjani¢evom ulicom u pravcu
McDonaldsa istiCe da je pocela vristati, otimati se i govoriti lvanu da ju pusti jer ¢e
pozvati policiju kojom prilikom je vikala "u pomoc¢", a tada su ljudi izasli na prozore i
vikali lvanu da se smiri, Ivan se poCeo svadati s tim ljudima, a ona je iskoristila priliku i
pocCela tréati ulicom u smjeru Kvaternikovog trga. Ivan je dotr€ao za njom, a ona je
vikala kako bi joj netko od prolaznika pomogao. Kada su joj ljudi uskocili u pomo¢,
poglavito muskarci koji su obuzdali Ivana i jedna djevojka potrcala je zajedno s njom
prema policijskoj postaji gdje je sve ispriCala policijskim sluzbenicima. Navodi da se
detalja dogadaja ne moze sjetiti jer je bila izbezumljena i u Soku.

|z zapisnika o zaprimanju kaznene prijave V. PP Zagreb, PUZ-a broj K-36/2026,
proizlazi da je Petra Svraka dana 22. veljade 2026. u 17,35 sati na zapisnik podnijela
kaznenu prijavu policiji protiv okrivljenika Ivana Raji¢c-Poturica zbog kaznenih djela
prijetnje i nasilja u obitelji.

|z zapisnika o ispitivanju prisutnosti alkohola, opojnih droga ili lijekova u
organizmu serijski broj 01995248 V. PP Zagreb, PUZ-a, broj K-36/26 proizlazi da je 22.
veljaCe 2026. u 18,10 sati provedeno ispitivanja okrivljenika lvana Raji¢-Poturica kojom
prilikom je kod istog utvrdena koncentracija alkohola od 0,00 g/kg.

Unato¢ Cinjenici Sto okrivljenik poriCe pocinjenje kaznenog djela koje mu se
stavlja na teret, smatram da je iskaz oSteéenice Petra Svraka uvjerljiv i vierodostojan,
jer je ista neposredno nakon inkriminiranog dogadaja, zbog straha zatrazila pomo¢
prolaznika kako bi pobjegla od okrivljenika te je neposredno nakon inkriminiranog
dogadaja na zapisnik podnijela kaznenu prijavu policiji. S druge strane, smatram da je
obrana okrivlienika usmjerena na umanjenje kazneno pravne odgovornosti jer
okrivljenik porice rijeCi prijetnje, dok s druge strane potvrduje da je inkriminiranog dana
doista doSlo do svade s oSteéenicom. Nadalje, same rijeCi koje je rekao okrivljenik
predstavljaju ozbiljnu prijetnju smrcu, objektivno podobnu da kod drugoga izazovu
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osjecaj straha za vlastiti Zivot i sigurnost, poglavito ako se uzmu u obzir sve okolnosti
konkretnog slu€aja. S obzirom na sve navedeno, smatram da je okrivljenik ostec¢enoj
doista uputio rijeCi prijetnje pri Cemu je bio svjestan svoga postupanja, protupravnosti
istog te da je htio isto kao svoje pa je postupao s oblikom namjere koja se naziva
izravhom namjerom. Stoga su ispunjena sva subjektivha i objektivha obiljezja
kaznenog djela koje se okrivljeniku stavljaju na teret ovom optuznicom.

S obzirom na sve navedeno, smatram da postoji osnova sumnja da je okrivljenik
postupio kako mu se to stavlja na teret optuznicom te se optuznica ukazuje
opravdanom i na zakonu osnovanom.

Imajuci u vidu okolnosti pocCinjenja kaznenog djela, smatram da je predlozena
sankcija razmjerna stupnju krivnje i pogibeljnosti djela.

U odnosu na prijedlog da se okrivljeniku produlje mjere opreza, smatram da u
konkretnom slu€aju proizlazi osnovana sumnja da je okrivljenik pocinio kazneno djelo
prijetnje iz Clanka 139. stavka 2. i 3. Kaznenog zakona, ¢ime je ujedno ispunjen osnovni
uvjet za odredivanje istraznog zatvora iz Clanka 123. stavka 1. Zakona o kaznenom
postupku.

Takoder, smatram da u odnosu na okrivljenika postoje osobite okolnosti koje
ukazuju na to da bi boravkom na slobodi mogao ponoviti kazneno djelo na Stetu
oStecenice, s obzirom izmedu njih jos uvijek postoje nerazrijeSeni odnosi te bi okrivljenik
revoltiran zbog prekida veze mogao ponovno stupiti u kontakt s oSte¢enicom i ponoviti
isto ili istovrsno kazneno djelo. Navedeno osobito uzimajuéi u obzir njegovu kaznenu
evidenciju iz koje proizlazi da je vec visekratno osudivana osoba, odnosno da njegovo
ponasanje i inace nije u skladu sa drustveno prihvacenim. Medutim, kako je uvidom u
kaznenu evidenciju utvrdeno da je okrivljenik osudivan iskljuivo zbog imovinskih
delikata, da je naveo da ¢e mjere postivati, kao i da on i Zrtva nemaju imovinu, djecu ili
bilo koje druge vanjske Cimbenike koji bi utjecali na potrebnu ponovnog kontakta te da
je zrtva navela da je sa mjerama suglasna, to smatram da se opasnost od ponavljanja
kaznenog djela iz ¢lanka 123. stavka 1. toCke 3. Zakona o kaznenom postupku moze
prevenirati mjerama opreza iz Clanka 98. stavka 2. toCke 4. i 5. Zakona o kaznenom
postupku.

ZAMJENICA OPCINSKE DRZAVNE ODVJETNICE
Ana Bukal
Prilog:
- spis broj KO-D0O-1385/2026

ANA BUKAL
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