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           Republika Hrvatska
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
         Zagreb, Amruševa 2/II     	                             					
20 St-285/15

R E P U B L I KA  H R V A T S K A

R J E Š E N J E

	TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU, po sucu pojedincu Luciji Butigan, u stečajnom postupku povodom prijedloga predlagatelja – vjerovnika Krunoslav Marčinko, Zagreb, Ksaver 124, OIB 62596217463, za otvaranje stečajnog postupka nad trgovačkim društvom TETRAGRAM d.o.o., Zagreb, Ksaver 124, OIB 96294279743, dana 28. listopada 2015.

r i j e š i o     j e 

I.	Pokreće se prethodni postupak radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka nad trgovačkim društvom TETRAGRAM d.o.o., Zagreb, Ksaver 124, OIB 96294279743.

II. 	Određuje se ročište radi izjašnjenja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka za dan 2. prosinca 2015. u 09,30 sati, u Trgovačkom sudu u Zagrebu, Petrinjska br. 8, soba br. 91/II (ulična zgrada), na koje se pozivaju:

· predlagatelju Krunoslav Marčinko, Zagreb, Ksaver 124
· dužnik TETRAGRAM d.o.o., Zagreb, Ksaver 124
· zakonski zastupnik dužnika Krunoslav Marčinko, Zagreb, Ksaver 124
· Hypo Alpe-Adria-Bank d.d., Zagreb, Slavonska avenija 6
· FINA Zagreb

III.	Osobe iz točke II ovog Rješenja mogu se i pisano izjasniti.

Obrazloženje

	 Predlagatelj-vjerovnik kao zaposlenik podnio je prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad trgovačkim društvom TETRAGRAM d.o.o., Zagreb, Ksaver 124, OIB 96294279743.

U svom prijedlogu navodi da je zaposlenik dužnika, na temelju Ugovora o radu na neodređeno vrijeme, sklopljeno 2007.g., te da na osnovu istoga ima dospjelu novčanu tražbinu prema dužniku, a s osnove neisplaćenih plaća u 2012., 2013. i 2014.g. u ukupnom iznosu od 103.232,10 kn. U prilog svojih tvrdnji dostavlja obračun neisplaćenih plaća (list 4-22 spisa). Navodi da dužnik nije u mogućnosti postupiti po njegovoj dospjeloj tražbini, jer da je već duže vrijeme u neprekidnoj blokadi, odnosno da je već od prije kod dužnika ostvaren stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje, a da se može govoriti i o prezaduženosti kod ovog dužnika. Stoga predlaže da se nad predmetnim dužnikom otvori i provede stečajni postupak.

U smislu čl.39. st. 2. Stečajnog zakona (Narodne novine br. 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, dalje: SZ), vjerovnik je ovlašten podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnog postupka ako učini postojanje svoje tražbine i kojega od stečajnih razloga,te da će se smatrati da je vjerovnik učinio vjerojatnim postojanje svoje tražbine, ako njezino postojanje temelji na ovršnoj ispravi ili nepravomoćnoj ili upravnoj odluci. U smislu prethodno citiranog, isto se temelji na dostavljenim i ovjerenim obračunima dugovane,a neisplaćene plaće i naknade plaće (list 4-22 spisa), a koje, da nisu isplaćene, jer da je dužnik već dulje vrijeme u neprekidnoj blokadi. 
Čl. 4., st. 6. i 7. SZ propisano je da je dužnik nesposoban za plaćanje ako ne može trajnije ispunjavati svoje dospjele obveze, odnosno da će se smatrati da je dužnik nesposoban za plaćanje, ako u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi Financijska agencija ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u razdoblju duljem od 60 dana, a koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjih pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa.
Dakle, predlagatelj – vjerovnik zbog činjenice da je poslovni račun dužnika već dulje vrijeme u blokadi, nije mogao namiriti svoju tražbinu s osnova radnog odnosa. 
Stoga je valjalo donijeti rješenje o pokretanju prethodnog postupka, a radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka, na temelju članka 42. točka 1. Stečajnog zakona, te na temelju odredbe članka 49. stavak 1. SZ-a određeno je ročište radi izjašnjenja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka.  
Na temelju odredbe članka 49. točka 2. SZ-a pozvane osobe se upućuju da se o prijedlogu mogu i pisano izjasniti.

U Zagrebu, 28. listopada 2015.
			        
						       		    S U D A C:

								LUCIJA BUTIGAN,v.r.

Za točnost otpravka-ovlašteni službenik:
  					     (Valentina Kranjčić)



Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja nije dopuštena žalba (članak 42. stavak 1. Stečajnog zakona).



DNA:
1. predlagatelj Krunoslav Marčinko, Zagreb, Ksaver 124
2. dužnik TETRAGRAM d.o.o., Zagreb, Ksaver 124
3. zakonski zastupnik dužnika Krunoslav Marčinko, Zagreb, Ksaver 124
4. Hypo Alpe-Adria-Bank d.d., Zagreb, Slavonska avenija 6
5. FINA Zagreb
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