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R E P U B L I K A   H R V A T S K A 
 

R J E Š E NJ E 
 
 
 Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca 
Dubravke Zubović, predsjednice vijeća, Branke Šabarić Zovko, sutkinje izvjestiteljice i 
Maje Bilandžić, članice vijeća, u predstečajnom postupku nad dužnikom SIDERA 
d.o.o., Sveti Ivan Zelina, Ulica Stjepana Diklića 8, OIB 04169047963, kojeg zastupa 
punomoćnik Pavao Mrkonjić, odvjetnik u Zagrebu, Ante Topić Mimare 24, odlučujući 
o žalbi vjerovnika Hrvatske vode, pravna osoba za upravljanje vodama, Zagreb, Ulica 
grada Vukovara 220, OIB 28921383001, protiv rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu, 
Stalne službe u Karlovcu poslovni broj St-2350/2021-12 od 24. studenog 2021., u 
sjednici vijeća održanoj 17. siječnja 2022. 
 

r i j e š i o   j e 
 

Odbija se kao neosnovana žalba vjerovnika Hrvatske vode, pravna osoba za 
upravljanje vodama, Zagreb i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Zagrebu, Stalne 
službe u Karlovcu poslovni broj St-2350/2021-12 od 24. studenog 2021. u točkama II. 
2., III. 2. i IV. izreke  
 

Obrazloženje 
 
 1. Pobijanim u izreci označenim rješenjem pod točkom I. izreke navedene su 
utvrđene tražbine, između ostalih, pod rednim brojem 35 utvrđena je tražbina 
vjerovnika Hrvatske vode, pravna osoba za upravljanje vodama, Zagreb, u iznosu od 
9.468,14 kn. U točki II. izreke navedene su osporene tražbine, pod točkom 2. 
osporena je tražbina vjerovnika Hrvatske vode, pravna osoba za upravljanje vodama, 
Zagreb, u iznosu od 2.246,45 kn, koju je osporio dužnik, uz obrazloženje da je dužnik 
otkazao ugovor o najmu za predmetni prostor 1. studenog 2020. i ne postoji 
dugovanje za razdoblje od 1. studenog 2020. na dalje. Točkom III. 2. upućen je 
vjerovnik Hrvatske vode, na pokretanje parnice radi utvrđenja osporene tražbine u 
roku od osam dana od dana pravomoćnosti rješenja o upućivanju na parnicu 
odnosno primitka drugostupanjske odluke uz upozorenje određeno u točki IV. da ako 
osoba koja je upućena na parnicu ne pokrene parnicu u roku od osam dana od dana 
pravomoćnosti rješenja o upućivanju u parnicu odnosno primitka drugostupanjske 
odluke, smatrat će se da je odustala od prava na vođenje te parnice. 
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2. Prvostupanjski je sud tako riješio, primjenom odredbe čl. 49. st. 1. i 2. i čl. 
50. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ), jer na ročištu 
radi ispitivanja tražbina, nije otklonjeno osporavanje tražbina vjerovnika kojima su 
osporene tražbine. 
 
 3. Protiv tog rješenja u dijelu osporene tražbine, žalbu je podnio vjerovnik zbog 
žalbenih razloga pogrešno utvrđenog činjeničnog stanja i pogrešne primjene 
materijalnog prava. Predlaže da drugostupanjski sud preinači pobijani dio rješenja i 
prizna tražbinu vjerovnika u cijelosti. Žalitelj u bitnome navodi da mu je pogrešno 
osporena tražbina, uz pogrešan navod da je sporni ugovor otkazan 1. studenoga 
2020., jer je on otkazan 1. ožujka 2020. Iz sadržaja žalbe jasnim proizlazi da 
vjerovnik osporava rješenje u dijelu kojim je osporena njegova tražbina (točka II.2., 
III.2. i IV. izreke). 
 

4. U odgovoru na žalbu stečajni povjerenik dužnika, žalbene navode smatra 
utemeljenim. 
 

5. Žalba nije osnovana. 
 
 6. Ispitavši pobijano rješenje sukladno odredbi čl. 381. i čl. 365. st. 2. Zakona 
o parničnom postupku („Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 
84/08, 57/11, 23/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi s čl. 10. SZ-a, u granicama 
razloga navedenih u žalbi, pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba 
postupka iz čl. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu 
materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je prvostupanjsko rješenje pravilno i osnovano 
na zakonu. 
 

7. Iz obrazloženja pobijanog rješenja proizlazi da je na ročištu radi ispitivanja 
tražbina održanom 23. studenog 2021., sud sastavio tablicu ispitanih tražbina, a 
temeljem tablice ispitanih tražbina doneseno rješenje o utvrđenim i osporenim 
tražbinama uz naznaku razloga osporavanja. Na ročištu radi ispitivanja tražbina 
održanom 23. studenog 2021., posebno su ispitane osporene tražbine radi 
otklanjanja osporavanja koje osporavanje nije otklonjeno osporavanje. 
 

8. Prema odredbi čl. 48. st. 5. SZ-a postupak radi utvrđivanja osporenih 
tražbina u predstečajnom postupku provodi se odgovarajućom, primjenom pravila o 
postupku radi utvrđivanju osporenih tražbina u stečajnom postupku (arg. iz čl. 265. i 
čl. 266. SZ-a). Odredbom čl. 50. SZ-a propisano je da sud na temelju tablica ispitanih 
tražbina donosi rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama, uz obveznu naznaku 
razloga osporavanja (st. 1.), da tim rješenjem odlučuje o upućivanju u parnicu radi 
osporavanja tražbine (st. 2.) te da se na upućivanje na parnicu predstečajnom 
postupku na odgovarajući način primjenjuje odredbe o upućivanju na parnicu u 
stečajnom postupku (st. 3.). Odredbom čl. 51. st. 1. SZ-a propisano je da pravo na 
žalbu protiv rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama ima dužnik i svaki vjerovnik 
u dijelu koji se odnosi na njegovu prijavljenu tražbinu i tražbinu koju je osporio.  
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 9. Budući da osporavanje na ročištu nije otklonjeno, to je pravilna odluka 
prvostupanjskog suda sadržana u točki II.2. izreke u dijelu kojim je osporena tražbina 
navedenog vjerovnika u iznosu od 2.246,45 kn, kao i točka III.2. i IV. izreke. 
 
 10. Pravilno je stoga sud prvog stupnja uz pravilnu primjenu određenja iz čl. 
50. SZ-a donio rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama, uz naznaku razloga 
osporavanja. 
 

11. Osnovanost razloga osporavanja koje ističe žalitelj, sudac nije ovlašten u 
ovom postupku ocjenjivati, budući da je predmetni postupak - izvanparnični postupak 
u kojem nije moguće raspravljati i izvoditi dokaze o osnovanosti ili neosnovanosti 
tražbine. Stoga će žalitelj razloge koje iznosi u ovoj žalbi moći iznositi i dokazivati u 
parnici radi utvrđenja osnovanosti osporene tražbine.  
 

12. Valjalo je stoga sukladno odredbi čl. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s čl. 10. SZ-a 
odbiti žalbu kao neosnovanu i potvrditi rješenje prvostupanjskog suda u pobijanom 
dijelu. 
 

Zagreb, 17. siječnja 2022. 
 

Predsjednica vijeća 
Dubravka Zubović 
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