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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-3827/2026-3

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Marije Bakula Vugrinec, sutkinje izvjestiteljice i
Tatjane Kujundzi¢ Novak, Clanice vije€a, u predsteCajnom postupku nad duznikom
DIVERTIAMO d.o.o., OIB 32070453298, Okrug Gornji, Rastica X 7, kojeg zastupa
punomocnik Juraj Blazi€ko, odvjetnik u Zagrebu, odlucujuéi o zalbi vjerovnika 1.
JULIE MILANOVIC, OIB 17630759946, Kastel Stafili¢, Tadinac 12, 2. NIKOLE
TANDARE, OIB 56569449314, Kastel Stafilié, Tadinac 12, 3. CHRISA KEVINA
BOSA, Savezna Republika Njemacka, Berlin, Arysallee 1A, 4. ANDREASA
HERMANNA BOSA, Savezna Republika Njemacka, Berlin, Arysallee 1A, 5. mtb
concept-innenausbau GmbH, Savezna Republika Njemacka, Berlin, Heerstralde 33, i
6. BOSTE Real Estate GmbH, Savezna Republika Njemacka, Zossen, Nachst
Neuendorfer Dorestral’e 24, koje zastupa punomocnik Vinko Ljubici¢, odvjetnik u
Odyvjetnickom drustvu Ljubi€i¢-Vrdoljak & Partneri d.o.0. u Splitu, protiv rjeSenja
TrgovaCkog suda u Splitu poslovni broj St-135/2026-18 od 20. kolovoza 2026., u
sjednici vijeCa odrzanoj 29. rujna 2026.

rijesio je

|. Odbija se kao neosnovana zalba vjerovnika Julie Milanovi¢, Nikole Tandare,
Chrisa Kevina Bosa, Andreasa Hermanna Bosa, mtb concept-innenausbau GmbH i
BOSTE Real Estate GmbH te se potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj St-135/2026-18 od 20. kolovoza 2026. u dijelu toCke Il. izreke kojom je
utvrdeno da su osporene trazbine vjerovnika Julie Milanovi¢ u iznosu od 63.712,83
EUR pod rednim brojem 2., Nikole Tandare u iznosu od 1.857.610,00 EUR pod
rednim brojem 5., Chrisa Kevina Bosa u iznosu od 28.070,00 EUR pod rednim
brojem 6., Andreasa Hermanna Bosa u iznosu od 595.195,50 EUR pod rednim
brojem 7., mtb concept-innenausbau GmbH u iznosu od 577.227,53 EUR pod rednim
brojem 8. i BOSTE Real Estate GmbH u iznosu od 31.900,00 EUR pod rednim
brojem 9.

II. PreinaCuje se rjeSenje TrgovaCkog suda u Splitu poslovni broj
St-135/2026-18 od 20. kolovoza 2026. u dijelu toCke lll. izreke kojim su vjerovnici
Julia Milanovi¢, Nikola Tandara, Chris Kevin Bos, Andreas Hermann Bos, mtb
concept-innenausbau GmbH i BOSTE Real Estate GmbH, upuceni u parnice protiv
duznika radi utvrdenja osporenih trazbina u roku od osam dana od dana
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pravomocnosti rjeSenja o potvrdi plana restrukturiranja ili rjeSenja o obustavi
postupka, i rjieSava:

Upucéuju se vjerovnici Julia Milanovi¢ za osporenu trazbinu u iznosu od
63.712,83 EUR, Nikola Tandara za osporenu trazbinu u iznosu od 1.857.610,00
EUR, Chris Kevin Bos za osporenu trazbinu u iznosu od 28.070,00 EUR, Andreas
Hermann Bos za osporenu trazbinu u iznosu od 595.19550 EUR, mtb
concept-innenausbau GmbH za osporenu trazbinu u iznosu od 577.227,53 EUR i
BOSTE Real Estate GmbH za osporenu trazbinu u iznosu od 31.900,00 EUR, u roku
od osam dana od dana pravomocnosti rjeSenja o potvrdi plana restrukturiranja ili od
dana pravomocnosti rijeSenja o obustavi predsteCajnog postupka pokrenuti parnice
protiv duznika radi utvrdivanja osporenih trazbina, odnosno predloziti nastavak
parnica ukoliko je u vrijeme otvaranja predsteCajnog postupka vec¢ pokrenut parnicni
postupak u odnosu na osporene trazbine, jer ¢e se inaCe smatrati da su odustali od
prava na vodenje parnice. Osporavatelj Megalit d.o.o0. u tim parnicama nastupa u ime
i za raCun duznika, a na svoj trosak.

ObrazloZenje

1. Pobijanim dijelom rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama oznacenim
u izreci prvostupanjski sud je utvrdio da su osporene trazbine Zzalitelja (tocka II.
izreke), te je zalitelje kao vjerovnike osporenih trazbina uputio pokrenuti parnice radi
utvrdivanja osporenih trazbina odnosno predloziti nastavak parnice, ako je u vrijeme
otvaranja predste€ajnog postupka ve¢ pokrenut parnic¢ni postupak u odnosu na
osporene trazbine (tocka lll. izreke).

2. Protiv ovog rjeSenja u dijelu tocaka Il. i lll. izreke koji se odnosi na njihove
traZzbine Zalbu su podnijeli vjerovnici Julia Milanovi¢, Nikola Tandara, Chris Kevin
Bos, Andreas Hermann Bos, mtb concept-innenausbau GmbH i BOSTE Real Estate
GmbH, zbog bitne povrede odredaba postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injeninog stanja te pogresSne primjene materijalnog prava. Predlazu ovome sudu
preinaciti, podredno ukinuti pobijano rijeSenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu
na ponovan postupak.

3. Zalba je djelomiéno osnovana.

4. RjeSenje u pobijanom dijelu ispitano je sukladno ¢l. 365. st. 2. i ¢l. 381.
Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08,123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23
i 146/25; dalje: ZPP), vezi s odredbom ¢l. 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine*
broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24; dalje: SZ), u granicama Zalbenih razloga, pazedi
po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredbi parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t.
2.,4., 8,9, 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava. Ovaj sud
nalazi da je rijeSenje u pobijanom dijelu djelomiéno pravilno i zakonito.

5. Prvostupanjski sud je pobijano rjeSenje, u odnosu na Zzalitelje, donio
sukladno ¢l. 48. st. 3. i €l. 50. SZ-a, buduc¢i da su njihove trazbine priznali duznik i
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povjerenik, a osporio je vjerovnik Megalit d.o.o. te se radi o trazbinama za koje ne
postoje ovrSne isprave.

6. Suprotno zalbenim navodima, pobijano rjeSenje nije zahvaceno bitnom
povredom odredaba parni¢nog postupka iz Cl. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a odnosno nema
nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati, jer izreka pobijanog rjeSenja ne proturjeci
razlozima rjeSenja te rjeSenje sadrzi jasne razloge o odluénim cinjenicama.
Neosnovano Zzalitelji navode da postoji proturje€nost u odnosu na razloge
osporavanja, budu¢i da su u obrazlozenju pobijanog rjeSenja navedeni razlozi
osporavanja, koji se osim pravodobnosti prijava stranih vjerovnika, odnose i na
postojanje trazbina zalitelja.

7. Naime, iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da su duznik i povjerenik
priznali prijavljene trazbine Zalitelja, za koje ne postoje ovrSne isprave, a da je
vjerovnik Megalit d.o.0. osporio njihove trazbine navodeci da: trazbina vjerovnika
Julie Milanovi¢ u iznosu od 63.712,83 EUR ne postoji, unesena je u poslovne knjige
duznika bez osnove i vjerovnik je zastupnik po zakonu duznika, trazbina Nikole
Tandare u iznosu od 1.857.610,00 EUR ne postoji, unesena je u poslovne knjige
duznika bez osnove i vjerovnik je zastupnik po zakonu duznika te da ne postoje
traZbine Chrisa Kevina Bosa u iznosu od 28.070,00 EUR, Andreasa Hermanna Bosa
u iznosu od 595.195,50 EUR, mtb concept-innenausbau GmbH u iznosu od
577.227,53 EUR i BOSTE Real Estate GmbH u iznosu od 31.900,00 EUR.

8. Zalbeni razlozi se u bitnom svode na tvrdnje da je vjerovnik Megalit d.o.o.
neosnovano osporio njihove trazbine, jer su dostavljeni dokazi o postojanju trazbina,
osporavatelj nije naveo nijednu €injenicu iz koje bi proizlazilo nepostojanje osporenih
trazbina i radi se 0 osporavanju radi stjecanja procesne prednosti u odnosu na pravo
glasa. Pored toga, prvostupanjski sud je u odnosu na upucivanje na parnicu
pogresno primijenio €l. 48. st. 3. SZ-a, jer je zalitelje uputio na parnice protiv duznika,
bez ikakve naznake da osporavatelj u tim parnicama nastupa u ime i za racun
duznika, a na svoj trosak.

9. Zalbeni navodi da je osporavatelj neosnovano osporio njihove trazbine ne
utjeCu na pravilnost i zakonitost pobijanog rieSenja u tocki Il. izreke u dijelu kojim je
prvostupanjski sud utvrdio da su njihove trazbine osporene. Naime, u konkretnom
slu€aju osporavatel;j je kao razlog osporavanja naveo da njihove trazbine ne postoje,
a u odnosu na zalitelje Juliu Milanovi¢ i Nikolu Tandaru dodatno i da su unesene u
poslovne knjige duznika bez osnove. lako Zalitelji pravilno navode da u smislu ¢l. 42.
st. 2. SZ-a osporavanje trazbine treba sadrzavati Cinjenice iz kojih proizlazi
nepostojanje osporene trazbine ili dijela trazbine, napominje se da Ste€ajnim
zakonom nije propisano do koje mjere bi te Cinjenice trebale biti odredene ili
obrazloZene, niti je propisana sankcija za nenavodenje Cinjenica iz kojih proizlazi
nepostojanje osporene trazbine. Nadalje, prvostupanjski sud u predstecajnom
postupku, kao izvanparniénom postupku, ne moZe ocjenjivati je li osporavanje
trazbine osnovano ili ne. Stoga, u situaciji kada su trazbine osporene, a osporavanje
nije otklonjeno na rociStu radi ispitivanja trazbina, kao u konkretnom slucaju,
osnovanost razloga osporavanja trazbina te posljedicno tome osnovanost osporenih
trazbina bit ¢e predmet raspravljanja u parnicnim postupcima radi utvrdivanja
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osporenih trazbina, ako zalitelji pravovremeno pokrenu parnice na koje su upuceni.
Na pravilnost i zakonitost pobijanog rieSenja u dijelu kojim je utvrdeno da su
osporene trazbine Zalitella ne utjeCe ni ocjena zalitelja da se radi o osporavanju
samo radi stjecanja procesne prednosti u odnosu na pravo glasa, jer je
prvostupanjski sud duzan, nakon rociSta radi ispitivanja trazbina, rjeSenjem utvrditi da
su osporene one trazbine, osporavanje kojih nije otklonjeno na rocistu radi ispitivanja
trazbina. Stoga je pravilno i zakonito prvostupanjski sud donio rieSenje u tocki Il.
izreke u dijelu kojim je utvrdio da su trazbine zalitelja osporene.

10. Pravilno je prvostupanjski sud, u situaciji kada su duznik i povjerenik
priznali trazbine Zalitelja, a osporio ih je drugi vjerovnik, sukladno ¢l. 48. st. 3. SZ-a
uputio Zalitelle na pokretanje parnice protiv duznika radi utvrdenja osporenih
trazbina. Medutim, osnovano Zzalitelji navode da je prvostupanjski sud pritom
propustio naznaciti da u tim parnicama osporavatelj nastupa u ime i za racun
duznika, a na svoj troSak. Bez naznake da osporavatelj u tim parnicama nastupa u
ime i za raCun duznika, a na svoj troSak, izreka kojom se vjerovnika osporene
trazbine upucuje na parnicu nije u potpunosti jasna te bi mogla izazvati dvojbe, kako
vjerovnika osporene trazbine, tako i parniénog suda koji bi trebao odluc€ivati o
tuzbenom zahtjevu. Stoga je ovaj sud preinacio toCku lll. izreke pobijanog rjeSenja
kojim su Zalitelji upuceni na pokretanje parnice radi utvrdenja osporenih trazbina te je
naznacio da u tim parnicama osporavatelj Megalit d.o.0. nastupa u ime i za racun
duznika, a na svoj troSak, sukladno Cl. 48. st. 3. SZ-a.

11. Slijedom navedenog, ovaj sud je sukladno ¢l. 380. t. 2. i 3. ZPP-a u vezi ¢l.
10. SZ-a djelomi¢no potvrdio, a djelomi¢no preinacio rjeSenje u pobijanom dijelu.

Zagreb, 29. rujna 2026.

Predsjednica vije¢a
Dubravka Matas

DUBRAVKA MATAS
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