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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Raoula Dubravca,
predsjednika vijeca, DraZenke Deladio, suca izvjestitelja, i Josipa Turkalja, &lana vijeéa, u
steCajnom postupku nad duZnikom MUPERA, d.o.0. u steCaju, OIB 16903436447, Solin,
kojeg zastupa ste€ajni upravitelj Ljiljana Poljani¢ iz Splita, odlutujuéi o Zalbi BOBIS d.o.0.,
OIB 88148846119, Split, protiv rjeSenja Trgovagkog suda u Splitu poslovni broj St-643/11 od
6. lipnja 2016. u to¢ki 3. njegove izreke, u sjednici vijeca odrZanoj 15. rujna 2016.

rije§io je

Ukida se rjeSenje Trgovagkog suda u Splitu poslovni broj S$t-643/11 od 6. lipnja 2016,
u tocki 3. njegove izreke i predmet u tom dijelu vrada prvostupanjskom sudu na ponovan
postupak.

ObrazlozZenje

Predmetnim prvostupanjskim rjeSenjem u to¢ki 3. njegove izreke, Trgovadki sud u
Splitu odbio je zahtjev ponuditelja BOBIS d.o.o., Split, za povratom jamdevine. '

Odluka se temelji na odredbi &l. 106. st. 3. Ovrinog zakona (,,Narodne novine* broj
112/12, 25/13 1 93/14; dalje: OZ).

BOBIS d.w.v., Split, pobiju predmetno prvostupanjsko rjefenje u tocki 3. njegove
izreke zbog svih Zalbenih razloga. Smatra da je ostvaren Zalbeni razlog iz &l. 354. st. 2. t. 11.
Zakona o parninom postupku (,Narodne novine® broj 148/11 — progigéeni tekst i 25/13:
dalje: ZPP) zato $to prvostupanjski sud u obrazloZenju ne navodi razloge odbijanja zahtjeva
Zalitelja. Smatra da je ostvaren Zalbeni razlog pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog
stanja. Istie da je 9. prosinca 2015. uplatio jaméevinu u iznosu od 100.000,00 kn kao i
ponuditelj Ante Seri¢, kojem je jamdevina vradena rieSenjem o dosudi od 18. prosinca 2015.
Smatra da je trebalo primijeniti odredbu €. 132.e t. 4. OZ-a i &l. 39. Pravilnika o nainu i
postupku provedbe prodaje nekretnina i pokretnina u ovr$nom postupku (,,Narodne novine*
broj 156/14; dalje: Pravilnik o prodaji nekretnina). PredlaZe ¥albu uvaZiti i prihvatiti zahtjev
za povratom jamc&evine ili prvostupanjsko rjeSenje u to¢ki 3. njegove izreke ukinuti i predmet
vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.
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Zalba je osnovana,

Predmetno prvostupanjsko rje$enje u pobijanom dijelu ispitano je sukiadno odredbi &l.
365. 1 ¢l. 381. ZPP-a u vezi s odredbom &l 6. Stedajnog zakona (,Narodne novine® broj
44/96, 161/98, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10, 125/12 i 133/12; dalje:
SZ/96), pazeti po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba postupka iz &l. 354. st. 2. .
2.,4.,8.,9, 11, 13.1 14, ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

Pobijano rjedenje zahvacéeno je bithom povredom odredaba postupka iz &l 354, st. 2. .
11. ZPP-a zato $to nema razloga o odlu¢nim &injenicama i Zalbenim razlogom nepotpuno
utvrdenog Cinjenicnog stanja (&l. 355. ZPP-a).

Iz stanja u spisu proiziazi:

- na oglas za prodaju imovine stetajnog duZnika od 5. studenog 2015. prispjele su
dvije ponude za kupnju predmetnih nekretnina: ponuda Zalitelja i ponuda Ante Seriéa iz
Splita,

- oba ponudata uplatila su jaméevinu u iznosu od 100.000,00 kn (Zalitelj 9. prosinca
2015., a Ante Seri¢ 13. prosinca 2015 2,

- na javnoj drazbi odrZanoj 15. prosinca 2015. Zalitelj je ponudio najvidu cijenu od
9.250.000,00 kn,

- rjefenjem vaostupanjskog: suda od 18. prosinca 2015. predmetne nekretnine
dosudene su Zalitelju, a Zalitelj je pozvan uplatiti kupoprodajnu cijenu umanjenu za iznos
placene jamdevine,

- podneskom od 25. travnja 2016. Zalitelj odustaje od kupnje predmetnih nekretnina i
postavlja zahtjev za povrat jamé&evine,

- rjesenjem o dosudi od 9. svibnja 2016. prvostupanjski sud _je oglasio nevaZecom
dosudu po rjeSenju od 18. prosinca 2015. predmetne nekretnine Anti Seriéu iz Splita, koji je
takoder odustao od kupnje,

- pravomoc¢nim dijelom predmetnog prvostupanjskog rjeSenja prvostupanjski sud je
oglasio neuspjelom prodaju predmetnih nekretnina na dra¥benom roéistu 15. prosinca 2015.
(to¢ka 1. izreke) i odredeno je novo drazbeno rodiste za 7. srpnja 2016.

Neosnovano Zalitelj u Zalbi navodi da su se trebale primijeniti odredbe &1, 132.¢ t. 4.
OZ-aiodredbe ¢&). 39. Pravilnika o prodaji nekretnina.

Odredbom ¢l. 82. st. 1. Zakona o izmjenama i dopunama Ovrsnog zakona (,,Narodne
novine®“ broj 93/14) propisano je da ée se postupci pokrenuti prije stupanja na snagu tog
Zakona (prije 1. rujna 2014.) dovrSiti primjenom odredaba Ovrsnog zakona (,,Narodne
novine® broj 112/12 1 25/13).

Prodaja predmetnih nekretnina pokrenuta je rje¥enjem prvostupanjskog suda od 13.
oZujka 2014. pa se u predmetnoj pravnoj stvari ne primjenjuju odredbe Zakona o izmjenama i
dopunama Ovrinog zakona, §to znaéi ni odredbe &l. 132.e t. 4. OZ-a kao ni odredbe &l 39.
Pravilnika o prodaji nekretnina.

U predmetnoj prodaji nekretnina ste€ajnog duZnika primjenjuju se odredbe &l. 164. st.
1. 87/96 koje upuéuju na odgovarajuéu primjenu pravila o ovrsi na nekretnini.
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Neosnovano se Zalitelj poziva na &injenicu da je prvostupanjski sud vratio jam&evinu
Anti Seriéu iz Splita.

Jamdevina u predmetnoj prodaji odredena je sukladno odredbi €. 99. st. 1.i 4. OZ-a.

Rjesenjem o dosudi od 18. prosinca 2015. predmetne nekretnine dosudene su Zalitelju
pa je sukladno odredbi &l. 99. st. 4. OZ-a, jaméevina trebala biti vradena Anti Seri¢u iz Splita
odmah nakon zakljuéenja javne drazbe odrZane 15. prosinca 2015.

Odredba &l. 106. st. 3. OZ-a glasi:

»lz poloZene jamcevine namirit ¢e se trofkovi nove prodaje i naknaditi razlika iz
kupovnine postignute na prijanjoj i novoj prodaji.«

Prvostupanjski sud donio je rjedenje o povratu uplaéene jaméevine 6. lipnja 2016., a
novu prodaju odredio za 7. srpnja 2016.

Dakle u trenutku donosenja odluke o zahtjevu za povral jamdéevine prvostupanjskl sud
jo$ nije znao koliko ¢e iznositi tro$kovi nove prodaje i po kO_]O_j cijeni ¢e se predmetne
nekretnine prodati na novoj draZbi. Bez utvrdenja tih odluénih &injenica prvostupanjski sud
nije mogao odluéivati o zahtjevu za povrat jaméevine.

Stoga je ostvaren Zalbeni razlog iz ¢l. 355. ZPP-a buduéi da nisu utvrdene odiuéne
Einjenice i Zalbeni razlog iz ¢l. 354, st. 2. t. 11. ZPP-a zato §to pobijano rjeSenje nema razloga
o odluénim injenicama.

Sukladno odredbi €. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s odredbom &1, 6. SZ/96 Zalbu je valjalo
uvaziti, predmetno prvostupanjsko rjefenje u tocki 3. njegove izreke ukinuti i predmet vratiti
na ponovan postupak.

U ponovnom postupku prvostupanjski sud ée utvrditi odluéne &injenice: koliko iznose
tro3kovi nove prodaje na javnoj draZbi odrzanoj 7. srpnja 2016. i kolika je ostvarcna
kupovnina za predmetne nekretnine na toj novoj drazbi. Od predmetne jamdevine valja
namititi troSkove javne draZbe odrfane 7. srpnja 2016. i eventualno naknaditi razliku izmedu
kupovnine ostvarene na javnoj draZbi odrZanoj 15. prosinca 2015. i kupovnine ostvarene na
Jjavnoj drazbi odrzano_} 7. srpnja 2016.

U Zagrebu 15 rujna 2016.

dCnost otpravka
Jgakteni sluZzbenik
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