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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 67 Pz-5499/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Branke
Sabari¢ Zovko, predsjednice vije¢a, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i Nevenke Baran,
Clanice vijea, u ste€ajnom postupku nad steCajnim duZnikom HIDROELEKTRA
MEHANIZACIA d.d. u stec¢aju, OIB 96667257878, Zagreb, (Grad Zagreb), Radnicka cesta
204, odlucujuéi o zalbi stecajnog duznika kojeg zastupa stecajni upravitelj Damir Kati¢ iz
Zagreba, Drniska 22, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-163/2019-133 od 8. listopada 2020., u sjednici vijeca odrzanoj 12. sije¢nja 2021.

rijesio je

Uvazava se Zalba ste¢ajnog duznika, preinacuje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu
poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada 2020. u dijelu tocke II.1.1. u odnosu na
trazbinu 254. Vlatke Peharec iz Zapresic¢a od 68.663,45 kn i rjeSava:

Utvrduje se da je stecajni upravitelj osporio trazbinu redni broj 254 vjerovnice prvog
viSeg isplatnog reda za koju ne postoji ovr$na isprava Vlatke Peharec, OIB 69801170910,
Zapresi¢, D. Kodrmana 24 u iznosu od 68.633,45 kn (Sezdesetosamtisucasestotridesettri kune
1 Cetrdesetpet lipa) te se upucuje vjerovnica da u roku od osam dana od primitka
drugostupanjske odluke podnese prijedlog za nastavak i preuzimanje parnice.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada
2020. utvrdene su trazbine prvog viSeg isplatnog reda (tocka I.1. izreke), drugog viseg
isplatnog reda (tocka I.2. izreke), osporene su trazbine prvog viSeg isplatnog reda devet
vjerovnika izmedu kojih i trazbina pod rednim brojem 254. Vlatke Peharec, OIB
69801170910 1z Zapresica, D. Kodrmana 24 u iznosu od 68.633,45 kn te se upucuje u parnicu
osporavatelj trazbine za koju postoji ovr$na isprava radi dokazivanja osnovanosti osporavanja,
odnosno u nastavak parnice ako je u tijeku, u roku od osam dana od pravomoc¢nosti rjeSenja o
upucivanju na parnicu odnosno primitka drugostupanjske odluke, a ako osporavatelji trazbine
za koju postoji ovrsna isprava ne pokrene parnicu u roku iz prethodnog stavka, smatrat ¢e se
da je osporavanje otklonjeno (tocka II.1.1. izreke), utvrdeno je da je stecajni upravitelj osporio
trazbine vjerovnika prvog viseg isplatnog reda za koje ne postoji ovrsna isprava (tocka I1.1.2.
izreke), utvrdeno je da je vjerovnik Hypo group d.o.o. Rijeka osporio trazbine vjerovnika
Republike Hrvatske za koje ne postoji ovrSna isprava (tocka I1.1.3. izreke), utvrdeno je da su



Poslovni broj: 67 Pz-5499/2020-2
2

stetajni upravitelj, Lapor d.o.o., Velika Gorica, Kamenolom Zakanje d.o.0., Sracak,
Kamenolom Gorjak d.o.o., Gornje Jesenje osporili trazbine vjerovnika drugog viseg isplatnog
reda za koje postoji ovrsna isprva (toCka I1.2.1. izreke), utvrdeno je da su steCajni upravitelj
Lapor d.o.o., Velika Gorica, Kamenolom Zakanje d.o.o., Srac¢ak, Kamenolom Gorjak d.0.0.,
Gornje Jesenje osporili trazbine vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda za koje ne postoji
ovrSna isprva (tocka I1.2.2. izreke), utvrdeno je da su stecajni upravitelj, Hypo group d.o.o.
Rijeka osporili trazbine vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda za koje postoji ovrsna isprava
(tocka I1.2.3. izreke), utvrdeno je da su steCajni upravitelj, Hypo group d.o.o. Rijeka osporili
trazbine vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda za koje ne postoji ovrSna isprava (tocka
I1.2.4. izreke), utvrdeno je da je Hypo group d.o.o. Rijeka osporio trazbine vjerovnika drugog
viseg isplatnog reda za koju postoji ovrSna isprava (tocka I1.2.5. izreke), te je utvrdeno da je
Hypo group d.o.o. Rijeka osporio trazbine vjerovnika drugog viseg isplatnog reda za koju ne
postoji ovrsna isprava (tocka I1.2.6. izreke). U obrazlozenju pobijanog rjeSenja prvostupanjski
sud je utvrdio kako su na ispitnom rocistu odrzanom 28. srpnja 2020. ispitane su sve u roku
prijavljene trazbine prema prijavljenim iznosima i redu. Utvrdeno je i da je stecajni upravitelj
priznao trazbine navedene u tocki I. izreke tog rjeSenja, a prisutni stecajni vjerovnici nisu
trazbine osporili. Osim toga, utvrdeno je da je steCajni upravitelj osporio traZzbine vjerovnika
pod IL.1.1. za koje postoji ovrs$na isprava i u tablici vjerovnika prvog viseg isplatnog reda pod
tockom IL.1.1. izreke, kod svakog od vjerovnika naveden je razlog osporavanja trazbine
vjerovnika te je u skladu s ¢lancima 266. do 269. SteCajnog zakona, sud uputio u parnicu
osporavatelja trazbine za koju postoji ovrSna isprava radi dokazivanja osnovanosti
osporavanja, odnosno u nastavak parnice.

Protiv tog rjesenja u dijelu pod tockom I.1.1. u odnosu na trazbinu Vlatke Peharec iz
ZapreSica od 68.633,45 kn Zalbu je podnio ste€ajni upravitelj zbog svih zakonom dopustenih
razloga. U zalbi u bitnome navodi da je predmetna ste¢ajna vjerovnica uz prijavu trazbine
sama navela da ima ovr$nu ispravu za iznos od 7.200,00 kn na temelju pravomocéne i ovr$ne
presude Opcinskog radnog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-3544/2014 te je u tom dijelu
trazbina i priznata i pobijanim rjeSenjem u toc¢ki I.1.1. je i utvrdena (redni broj 236.) upravo u
iznosu od 7.200,00 kn. U odnosu na ostatak trazbine u iznosu od 68.633,45 kn Zzalitelj navodi
kako stec¢ajna vjerovnica nema ovrsnu ispravu jer se postupak i dalje vodi pred Op¢inskim
radnim sudom u Zagrebu poslovni broj Pr-4163/2018. Predlaze da ovaj sud prihvati njegovu
zalbu 1 preinai prvostupanjsko rjeSenje u pobijanom dijelu i na parnicu uputi stecajnu
vjerovnicu, a podredno da predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Zalba je osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1.1 2. 1 ¢lanka 381.
Zakona o parnicnom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11-pro€is¢eni tekst, 25/13 i
70/19) u vezi s ¢lankom 10. SteCajnog zakona (,,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17), u
granicama razloga navedenih u Zalbi, paze¢i po sluZzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
postupka iz clanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. 1 14. Zakona o parni¢nom
postupku i1 na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano
rjeSenje doneseno uz pogresnu primjenu odredbe Clanka 269. stavka 2. SteCajnog zakona.

Zalitelj u Zalbi u biti osporava postojanje ovrine isprave ste¢ajne vjerovnice Vlatke
Peharec za trazbinu u iznosu od 68.633,45 kn i posljedi¢no da je na parnicu pogresno upuéen
ste¢ajni duznik umjesto vjerovnice.
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Odredbom c¢lanka 266. stavka 1. SteCajnog zakona propisno je da ako je steCajni
upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika uputiti na parnicu protiv stecajnoga duznika radi
utvrdivanja osporene trazbine. Ako za osporenu trazbinu postoji ovrS$na isprava, sud ¢e na
parnicu uputiti osporavatelja da dokaze osnovanost svoga osporavanja (¢lanak 266. stavak 4.
Stecajnog zakona).

U odnosu na osporenu trazbinu Vlatke Peharec iz Zapresi¢a u iznosu od 68.633,45 kn
u tocki II.1.1. izreke pobijanog rjeSenja utvrdeno je da je razlog osporavanja ,,sudski spor u
tijeku®. Uvidom u prijavu trazbine vjerovnice Vlatke Peharec, ovaj sud je utvrdio kako je ta
vjerovnica prijavila trazbinu u iznosu od 7.200,00 kn (koja nije predmet ovog zalbenog
postupka) na temelju ovrSne isprave, zatim trazbinu u iznosu od 61.433,45 kn na temelju
nepravomoc¢ne presude Opéinskog radnog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-4163/2018 s
pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama, trazbinu u iznosu od 7.200,00 kn na temelju iste
nepravomoc¢ne presude i trazbinu u iznosu od 20.412.50 kn (koja nije predmet ovog Zalbenog
postupka).

Parni¢ni postupak u tijeku prekida se po sili zakona (ex lege) na temelju zakonske
odredbe ¢lanka 212. tocke 5. Zakona o parnicnom postupku kad nastupe pravne posljedice
otvaranja ste¢ajnog postupka. Budu¢i da je u odnosu na ozalbene trazbine u tijeku sudski spor
koji nije pravomo¢no okoncan evidentno je da vjerovnica nema ovr$nu ispravu za te trazbine,
Sto osnovano u zalbi istiCe stecajni upravitelj.

Takoder, ako je u vrijeme otvaranja steCajnoga postupka ve¢ pokrenut parni¢ni
postupak o trazbini pred drzavnim ili arbitraznim sudom, postupak radi utvrdivanja trazbine
nastavit ¢e se preuzimanjem te parnice, a prijedlog za nastavak parnice moze podnijeti
vjerovnik ¢ija je trazbina osporena, i to u roku od osam dana od dana pravomoc¢nosti rjesenja
o upucivanju na parnicu odnosno primitka drugostupanjske odluke (¢lanak 269. stavak 2.
Stecajnog zakona).

Stoga je valjalo je odluciti kao u izreci primjenom ¢lanka 380. tocke 3. Zakona o
parni¢nom postupku u vezi s odredbom ¢lanka 10. Stecajnog zakona.

Zagreb, 12. sijecnja 2021.
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