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Z A P I S N I K
SA SKUPŠTINE VJEROVNIKA

Održane dana 5. listopada u Trgovačkom sudu u Zagrebu, u stečajnom postupku nad dužnikom MONTKEMIJA d.d. u stečaju, Zaprešić, Lužnički odvojak 2, OIB: 76924477381


Nazočni od suda:

Maja Praljak, sutkinja
Nikolina Krunić, zapisničarka

Utvrđuje se da je pristupio stečajni upravitelj Miron Markičević

Započeto u 10,30 sati.

Ročište je javno.

Utvrđuje se da su pristupili sljedeći vjerovnici:

- REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija i carinska uprava Ksenija Bičak zamjenica ŽDO Velika Gorica 
- Privredna banka Zagreb, odvjetnički vježbenik Boža Jović kod odvjetnika Zorana Puljiza
- INA d.d. Lorena Panežić odvj. vježbenica u odvjetničkom društvu Orehovec i partneri po punomoći koju predaje u spis
- PBZ d.d.- Božo Jović, odvjetnik u Zagrebu, po zamj. pun. koju predaje u spis 
- POLYCHEM- Damir Katić odvjetnik po punomoći u spisu
· Dejan Balog – Zdravko Sesar odvjetnik po punomoći u spisu
· GRAD ZAPREŠIĆ- Damir Crnić, odvjetnik punomoć u spis
· AGRAM BANKA- Marina Ljubanović, odvjetnica u Zagrebu punomoć u SPIS

Utvrđuje se da je skupština vjerovnika sazvana na temelju čl. 103. st. 1.  Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15; dalje SZ) zaključkom ovog suda od 15. rujna 2021., koje je istog dana objavljeno na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu.

Sudac otvara ročište i objavljuje da je dnevni red današnje skupštine vjerovnika određen zaključkom od 15. rujna 2021..
 
Sudac objavljuje da se određeni dnevni red može dopuniti, a po pravilima koja vrijede za donošenje odluka na skupštini vjerovnika.

Pravo sudjelovanja na skupštini vjerovnika imaju svi vjerovnici s pravom odvojenog namirenja, svi stečajni vjerovnici, vjerovnici stečajne mase, stečajni upravitelj.

Sudac upoznaje vjerovnika da se radi održavanja reda na današnjem ročištu sudionicima mogu izricati kazne propisane odredbama čl. 318.ZPP-a u vezi s čl. 10. SZ-a. 

Utvrđuje se da spisu prileži izvješće stečajnog upravitelj od 17. rujna 2020 (list 741-744 spisa), 20. prosinca 2019. (750-752 spisa), 17. ožujka 2020. (list 753-757 spisa), 19. lipnja 2020. (list 759-764 spisa), 22. rujna 2020 (list 773-778 spisa), 23. prosinca 2020. (list 789-794 spisa), 30. ožujka 2021. (list 795-800 spisa), 22. srpnja 2021.

Utvrđuje se da je ovaj sud rješenjem od 30. srpnja 2020. donio rješenje o odgodi unovčenja nekretnine stečajnog dužnika upisne u zk.ul. broj 986, k.o. Brdovec, zk.č.br. 1090/1, u naravi upravna zgrada, dvije portirnice, četiri proizvodne hale, zgrada-ambar, zgrada-skladište gotove robe, zgrada skladište repromaterijala, zgrada-skladište alata, zgrada-skladište kalupa, zgrada-opće skladište, zgrada-kotlovnica sa hidroforom i dimnjakom, zgrada-spremnik energenata, zgrada-rezaona, zgrada-stara trafostanica, zgrada-nova trafostanica, prostor za plin i parovod, tvorničko dvorište (list 766-768 spisa).

Utvrđuje se da se  stečajni upravitelj očitovao na zaključak suda od 28. rujna 2020. u kojem navodi da Vrhovni sud RH nije donio odluku u predmetu Revt-322/2016. 

Utvrđuje se da je podneskom od 22. travnja 2021. razlučni vjerovnik naveo da je Vrhovni sud RH donio presudu dana 3. ožujka 2021. broj Revt-322/16 po kojoj se odbija revizija stečajnog dužnika. Stoga razlučni vjerovnik predlaže da su nastavi postupak unovčenja koji je bio odgođen dok ne bude donesene odluka o reviziji. 

Podneskom od 26. travnja 2021. razlučni vjerovnik dostavlja presudu Vrhovnog suda RH broj Revt-322/16 (list 801-802 spisa).

Utvrđuje se da se stečajni upravitelj podneskom od 30. travnja 2021. očitovao na navode razlučnog vjerovnika navodeći da je potrebno prvenstveno napomenuti kako je riječ o nekretnini oznake zk.č.br. 1090/1, površine 85810 m2, upisano u zk.ul. 986 k.o. Brdovec, za koje je upisano založno pravo Kralj Stjepana poslovni broj Z-14245/92 (u kojem su sada zakonski nasljednici: Ana Erdelja, Đurđica Kuhanec, Josip Čavlovid i Dejan Balog).  Za predmetnu nekretninu se vodio postupak pred Trgovačkim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem P-3001/12 od 25.03.2015. radi brisanja založnog prava zasnovanog u korist Kralja Stjepana u zk.ul. 986 k.o. Brdovec i to između tuženika-protutužitelja Ane Erdelje, Đurđice Kuhanec, Josipa Čavlovida i Dejana Baloga (zakonskih nasljednika iza pok. Kralja Stjepana) s jedne strane i tužitelja-protutuženika MONTKEMIJA d.d.- u stečaju s druge strane.

Nadalje navodi prema navedenoj presudi Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske presuđeno je da je osnovano upisano založno pravo na predmetnoj nekretnini, a u odnosu na upit suda očitujemo se kako je povodom revizije tužitelja-protutuženika MONTKEMIJA d.d.- u stečaju donesena presuda Vrhovnog suda Republike Hrvatske, posl.br.: Revt-322/16 od 03.03.2021. kojim se odbija revizija tužitelja čime je navedeni predmet okončan. 
Samim time, prestali su razlozi za odgodu unovčenja nekretnine stečajnog dužnika, koja odgoda je određena rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu od 30.07.2020. Međutim, držim da bez obzira na donesenu odluku Vrhovnog suda Republike Hrvatske glede založnih vjerovnika, sada razlučnih vjerovnika, a kao što je navedeno u svim izvješćima za predmetnu nekretninu, i dalje se vodi postupak radi utvrđenja prava vlasništva pred Trgovačkim sudom u Zagrebu, posl.br.: P-1024/18 (prije P-303/12), po tužbi Družbe sestara milosrdnica protiv stečajnog dužnika Montkemija d.d. u stečaju, radi utvrđenja nezakonite uknjižbe prava vlasništva Montkemije d.d. i brisanje upisa na predmetnim nekretninama, stoga se kao prethodno pitanje nameće da li je Montkemija d.d. vlasnik predmetnih nekretnina, pa će ishod u tom postupku odrediti tijek stečajnog postupka. Posebno ukazujemo i na izlučni zahtjev koji je postavila RH, a odnosi se na predmetnu nekretninu i na podneseni zahtjev za mirno rješenje spora gdje je dogovoreno da se čeka pravomoćno okončanje parničnog spora pred Trgovačkim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem P-303/12 (sada P-1024/18). 
Slijedom svega navedenoga, a prema utvrđenom stanju glede predmetne nekretnine i sudskih sporova u tijeku, upitno je da li su ispunjeni uvjeti za unovčenje imovine stečajnog dužnika MONTKEMIJA d.d. - nekretnine oznake zk.č.br. 1090/1, površine 85810 m2, upisano u zk.ul. 986 k.o. Brdovec. 

Utvrđuje se da spisu prileži podnesak vjerovnika Grad Zaprešić od 4. kolovoza 2021. u kojem se u osnovi protivi navodima stečajnog upravitelj za odgodu unovčenja nekretnine stečajnog dužnika. I poziva ovaj sud da bez daljnjih odgoda temelj odredbe čl. 299. Stečajnog zakona donese odluku o unovčenju. 

Utvrđuje se da spisu prileži podnesak razlučnog vjerovnika Dejana Baloga  od 9. kolovoza 2021. kojim se očituje na izvješće stečajnog upravitelja navodeći da razlučni vjerovnik ostaje kod svog prijedloga iz podneska od 26.04.2021. godine.
Razlučni vjerovnik predlaže da sud naloži stečajnom upravitelju da u predmetni spiselektroničkom komunikacijom dostavi sljedeće:
- Zaključak Ureda državne uprave u Zagrebačkoj županiji, Ispostave Zaprešić od
14.10.2011. godine,
- Rješenje Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske posl. broj Pž-2242/14,
- Presudu Trgovačkog suda u Zagrebu posl. broj P-1024/18,
- Žalbu stečajnog dužnika protiv presude posl. broj P-1024/18
Utvrđuje se da je 13. studenog 2020. godine pred ovim sudom u predmetu tužitelja Družba sestara Milosrdnica Sv. Vinka Paulskog, Zagreb, protiv tuženika ovdje stečajnog dužnika broj P-1024/18 donesena u ovom času nepravomoćna presuda kojom je utvrđeno da je protuzakonit i bez pravnog učinka upis uknjižbe prava vlasništva za korist tuženika, ovdje stečajnog dužnika na nekretninama upisanim u zk. ul. 986, 3609 i 5157 sve k.o. Brdovec a koji upis je izvršen temeljem rješenja OS Zaprešić broj Z-1789/95.

Na poseban upit suda stečajnom upravitelju je li izjavio žalbu u tom predmetu, stečajni upravitelj navodi da jest a na daljnji upit suda.
 
Na upit suda a obzirom na okolnost da je riječ o starom parničnom predmetu i o stečajnom postupku koji traje od 2009., je li u tom predmetu podnio zahtjev sa suđenje u razumom roku i na taj način poduzeo sve kako bi se ovaj predmet što prije okončao i eventualno započelo sa unovčenjem nekretnina, stečajni upravitelj navodi da nije.

Vjerovnik Grad Zaprešić inzistira da sud donese rješenje o prodaji u odnosu na nekretninu upisanu u zk. ul. broj 986, iz svih razloga koji su detaljno navedeni u podnesku od 4. kolovoza 2021.

Vjerovnik RH protivi se donošenju rješenja o prodaji. 

Vjerovnik Dejan Balog odnosno njegov punomoćnik također inzistira o donošenju rješenja o prodaji u odnosu na nekretninu upisanu u zk. ul. broj 986.

Vjerovnik Agram banka kao razlučni vjerovnik na nekretninama upisanih u zk. ul. 3609, 5157 i 986 (u zk. ul. kao založni vjerovnik Kreditne banke stoji inzistira na donošenju rješenje o prodaji na sve tri nekretnine). 

Sudac utvrđuje da je na ročištu nazočno 8 vjerovnik koji imaju pravo glasa: 

- REPUBLIKA HRVATSKA
- Privredna banka Zagreb
- INA d.d. 
- PBZ d.d.
- POLYCHEM
- Dejan Balog 
- GRAD ZAPREŠIĆ
- AGRAM BANKA

Sudac upoznaje nazočne da prema čl. 106. st. 1. Stečajnog zakona pravo glasa imaju na skupštini vjerovnika imaju stečajni vjerovnici čije su tražbine utvrđene. Vjerovnici nižih isplatnih redova nemaju pravo glasa. 
		
Smatrat će se da razlučni vjerovnik ima pravo glasa za dio svoje tražbine osigurane razlučnim pravom koju je prijavio u stečajnom postupku kao stečajni vjerovnik, iako je ta njegova tražbina osporena, ako je osigurana razlučnim pravom upisanim u javnoj knjizi, osim ako dužnik javnom ili javno ovjerovljenom ispravom ne dokaže prestanak postojanja tražbine (čl. 106. st. 3. Stečajnog zakona).

Vjerovnicima osporenih tražbina, i ako nisu ispunjene pretpostavke iz čl. 106. st. 2. i 3. Stečajnog zakona, priznat će se pravo glasa ako se na skupštini vjerovnika stečajni upravitelj i nazočni vjerovnici s pravom glasa tako sporazumiju. Ako se sporazum ne može postići, o tome odlučuje sud na skupštini rješenjem protiv kojeg nije dopuštena posebna žalba. (čl. 106 st. 4. Stečajnog zakona).

Na temelju čl. 105. st. 2.  Stečajnog zakona smatrat će se da je na skupštini vjerovnika odluka donesena ako zbroj iznosa tražbina stečajnih vjerovnika koji su glasovali za neku odluku iznosi više od zbroja iznosa tražbina vjerovnika koji su glasovali protiv te odluke, ako ovim Zakonom za donošenje pojedine odluke nije drukčije određeno.

Sudac utvrđuje da je na ročištu nazočno 8 vjerovnika koji imaju pravo glasa: 

- REPUBLIKA HRVATSKA
- Privredna banka Zagreb
- INA d.d. 
- PBZ d.d.
- POLYCHEM
- Dejan Balog 
- GRAD ZAPREŠIĆ
- AGRAM BANKA

Razlučni vjerovnici predlažu da se na današnjem ročištu donese odluka o angažiranju sudskog vještaka koji bi izvršio procjenu vrijednosti sve tri nekretnine stečajnog dužnika. Razlučni vjerovnici predlažu da sud po službenoj dužnosti odredi nekog iz reda građevinskih vještaka za procjenu vrijednosti nekretnina. 

Vjerovnici većinom glasova većinom donose slijedeće:

O D L U K E

1. prihvaćaju se sva dosadašnja izvješća stečajnog upravitelja i sve poduzete radnje osim dijela izvješća u kojima se stečajni upravitelj protivi unovčenju nekretnina. Vjerovnik RH u cijelosti prihvaća izvješća i poduzete radnje. 



Dovršeno u 11,01 sati.

SUDAC

ZAPISNIČAR


STEČAJNI UPRAVITELJ					   STEČAJNI VJEROVNICI





