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10000 Zagreb

Ste¢ajni duZnik: Ste¢ajna masa KOSCAK-TRGOVINA d.o.0. OIB 45598933980, Zagreb,
Pordiceva 3B (ranije: KOSCAK-TRGOVINA d.o.o. OIB 26994746489,
Vrbovec, Nova kapela 136), zastupana po stefajnom upravitelju Valentin
Jakovac, Zagreb, Dordiceva 3B

Osnivat steéajnog duznika: DAVOR KOSCAK OIB 62622082056, Vrbovee, Nova kapela
136 KOSCAK-TRGOVINA do.o. OIB 26994746489,
Vrbovee, Nova kapela 136,

7ZALBA PROTIV RJESENJA

2x protiv ncéenje pod gorzpm
hrojern od 02.11.2022 god

Protiv RjeSenja Trgovatkog suda u Zagrebu pod gornjim brojem od
02.11.2022. godine, u stecajnom postupku nad duZnikom Ste¢ajna masa iza
KOSCAK-TRGOVINA d.o.0., OIB: 45598933980, Zagreb, Dordiceva 3B,
podnosim Zalbu i pobijam ga u cijelosti zbog:

- Zbog bitne povrede odredaba postupka

- Zbog pogresne primjene materijalnog prava

- Zbog svjesno pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeniénog stanja

- Zbog nepriznavanja nastupa zastare postupka

- Zbog povrede prava na pravi¢no sudenje zajameno Ustavom

- Zbog nepoStivanja pravnog tumacenja ¢l.34.st.1. Ustava RH o
nepovredivosti doma

Trgovacki sud u Zagrebu je rijesino da sc nekretnina u vlasniStvu ste€ajnog
duznika upisana u zemljidnim knjigama Op¢inskog suda u Sesvetama
Zemljidnoknjizni odjel Vrbovec, i to u: -zk.ul. 2018 k.o. Vrbovec 1, k€.br. 392, u



naravi KriZzevacka, izgradeno zemljiSte, gospodarsko dvoridte, zgrada mjedovite
uporabe i zgrada mjeSovite uporabe, ukupne povrsine 2389 m2,

1. suvlasnitki dio 14634/20000 ETAZNO VLASNISTVO (E-1)

| Etaza-Podrum Podrumski prostor ukupne povrsine od 175,18 m2, koji se sastoji
od: ulaza sa 10,20 m2, garaze sa 43,56 m2, skladista sa 51,00 m2, sanitarnog ¢vora
sa 9,24 m2, skladista sa 49,98 m2, stepenica-prizemlje sa 11,20 m2.

[1 Etaza-Prizemlje Stambeno poslovni prostor u prizemlju zgrade ukupne
povriine od 135,76 m2, koji se sastoji od: poslovnog prostora sa 49,98 m2,
predprostora sa 4,20 m2, predsoblja sa 8,40 m2, boravka sa 29,55 m2, sobe sa
9,24 m2, kuhinje sa 6,16 m2, ostave sa 3,08 m3, sanitarnog ¢vora sa 2,70 m2,
terase sa 12,25 m2, stepenica-kat sa 10,20 m2.

[Tl Etaza-Kat Stambeni prostor u katu zgrade ukupne povrsine od 121,98 m2, koji
se sastoji od: boravka sa 33,04 m2, sobe sa 19,60 m2, balkona sa 0,68 m2, sobe
sa 15,40 m2, garderobe sa 6,10 m2, kupaonice sa 6,76 m2, WC-a sa 2,34 m2,
kuhinje sa 10,12 m2, ostave sa 3,08 m2, sobe sa 8,96 m2, sobe sa 7.28 m2, balkona
sa 0,50 m2, sobe sa 8,12 m2, dosuduje se kupcu: ZOMAR INTERUERI d.o.0.
OIB 80242611259, Vrbovec, Krizevacka ulica 4 A.

II. Utvrduje se da je kupac nekretnine ZOMAR INTERUERI d.o.o. OIB
80242611259, Vrbovec, Krizevacka ulica 4 A, ponudio na prvoj elektroni¢koj
javnoj drazbi najvidu valjanu ponudu u iznosu od 1.028.500,00 kn.

Rjesenje pod gornjim brojem nije osnovano u cijelosti 1 u cijelosti ga pobija
osnivat stefajnog duznika.

U postupku koji je prethodio javnoj drazbi stetajni upravitelj nije _anal?zirao 1.11'
razmatrao ¢injenice ve je iz nepoznatih razloga priznao potrazivanja nekih
hipotekarnih vjerovnika. Nesporno je da su isti bili upisani u gruntovhom listu pod
teretovnica .C* kao §to je bilo nesporno da isti nemaju valjan dokaz o
potrazivanju. Ta potraZivanja su potpuno nekriticki prihva_éena” od strane
trgovackog suda i ste¢ajnog upravitelja. Zbog te nesporne Cinjenice nije se smjela
pokrenuti javna draZzba. _ .

Opreza radi, vaZzno je napomenuti, da je provedbom javne drazbe osmy-aéu
ste¢ajnog duznika nanesena ogromna materijalna Steta, kao 1 druge nematerijane
Slete pa je zbog toga Cina oStecen i osje¢a se ponizenim 1 razofaranim u vjerovanje

u pravi¢no, posteno, nepristano 1 objektivno sudenje na sudovima u Republici
Hrvatskoj.



Trgovacki sud kao ni steCajni upravitel] nisu se previde obazirali na dokaze,
prigovore i podneske osnivata steCajnog duznika pa su ¢ak zanemarili
argumentirati, odgovoriti odnosno demantirati dokaze duznika koje je on pruzao,
nisu iznijeli ozbiljne, relevantne 1 dostatne razioge za svoje odluke. Vazno je i
svjesno zanemarivanje ¢injenice da dokaz o postojanju potrazivanja mora prema
vazecem zakonu pribaviti vjerovnik, a ne duznik. Takvim postupanjem dovodi
se u sumnju arbitrarnost postupanja 1 odlu¢ivanja. Navedeni se sudski postupak u
cjelini u€inio nepraviénim i doveden je do povrede prava na pravitno sudenje
zajam¢eno ¢lankom 29. stavkom 1. Ustava.

Pod utjecajem pravnih shva¢anja Suda izre¢enih u presudama Cosi¢ i Pauli¢,
Ustavni sud RH je u svojoj Odluci, br. U-111/46/2007 od 22. prosinca 2010. po
prvi puta uskladio pravno tumadenje ¢lanka 34. stavak 1.Ustava RH
(nepovredivost doma) s Konvencijskim standardima, odnosno jasnom
sudskom praksom Europskog suda u tumadenju ¢lanka 8. Konvencije.
Pritom je Ustavni sud RH, ispituju¢i ustavnost odluke donesene u parnici radi
iseljenja, sdm utvrdio da se (i) predmetna nekretnina moze smatrati domom
tuzenika, (i) da je presuda radi iseljenja akt mijeSanja drzave u pravo na
postovanje doma, (iii) da je to mijeSanje bilo zakonito, te (iv) da je postojala
razmjernost izmedu akta mijeSanja 1 tezine odredene mjere (presude radi
1seljenja).

Tom je Odlukom Ustavni sud dao smjernice za primjenu ¢lanka 8.
Konvencije redovitim sudovima Kkoji utvrduju ¢injenice, jer su upravo sudovi
koji utvrduju ¢injenice pozvani provesti test razmjernosti, buduéi da je on
¢injenino pitanje.

Zbog svega navedenog osnivac stecajnog duznika predlaze da Visoki trgovacki

sud Republike Hrvatske uvazi ovu zalbu, pobijano rjeSenje ukine i predmet vrati
na daljne postupanje prvostupanjskom sudu.

U Zagrebu, 08.11.2022.

Osnivaé stecajnog duznika




