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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Kutini Stalna sluzba u Novskoj po sucu Nadi Filipovi¢ kao sucu
pojedincu u parnicnom predmetu tuzitelja Obiteljski dom Jurkovi¢ d.o.o. Kutina,
Lavoslava RuZicke (OIB 24634619656) kojeg zastupa punomocnik Bojan Grahek
odvjetnik iz Kutine protiv tuZzenika Slobodana Vlajsovica (OIB 19117427959) iz
Kutine, Alojzija Stepinca 19., kojeg zastupa punomoc¢nik Ana Posavci¢ odvjetnica iz
Kutine, radi isplate, nakon zakljuenja glavne rasprave odrzane 28. travnja 2026. u
prisutnosti punomocnika tuzitelja i punomoénika tuzenika, 12. lipnja 2026.

presudio je

I.Odrzava se na snazi platni nalog iz rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika
Tomislava Vugrina broj Ovrv-2996/2025. od 28. srpnja 2025. u dijelu kojim je
nalozeno tuzeniku Slobodanu Vlajsovi¢u da tuzitelju Obiteljski dom Jurkovi¢ d.o.o.
Kutina isplati iznos od 77,42 eura sa zakonskom zateznom kamatom koja tece od 1.
srpnja 2024. do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uveCanjem
referentne stope za tri postotna poena pri Cemu se za prvo polugodiSte primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, a sve u roku od 15
dana.

[I.Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika Tomislava
Vugrina broj Ovrv-2996/2025. od 28. srpnja 2025. u dijelu kojim je naloZeno tuzeniku
Slobodanu Vlajsovi¢u da tuzitelju Obiteljski dom Jurkovi¢ d.o.o0. Kutina isplati iznos
od 416,41 eura sa zakonskom zateznom kamatom i tuzbeni zahtjev odbija kao
neosnovan.

[lI.Nalaze se tuzitelju Obiteljski dom Jurkovi¢ d.o.o. Kutina da tuzeniku
Slobodanu Vlajsovi¢u naknadi troSkove parni¢nog postupka u iznosu od 251,28 eura
u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1.Prijedlogom za ovrhu primljenim 10. srpnja 2025. tuzitelj je predloZio da se
tuZeniku nalozi da mu isplati iznos od 493,83 eura uz zakonsku zateznu kamatu koja
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teCe na iznos od 387,15 eura od 1. srpnja 2024. i na iznos od 106,68 eura od
1.kolovoza 2024. do isplate uz naknadu troSkova postupka.

2.Predlozena ovrha odredena je rjeSenjem javnog biljeznika broj Ovrv-
2996/2025. od 28. srpnja 2025., a na koje je ovrdenik, u zakonom propisanom roku,
izjavio prigovor te je isto stavljeno izvan snage i postupak nastavljan kao u povodu
prigovora protiv platnog naloga.

3.U prigovoru ovrsenik, sada tuzenik, navodi da je s tuziteljem sklopio ugovor
o pruzanju usluga smjeStaja njegove majke Katice Becker, da je smjestaj pocCeo 17.
svibnja 2024., a zavrSio 20. svibnja 2024., da je smatrao da je ugovor raskinut i da
priznaje zahtjev tuZzitelja za iznos od 37,46 eura Sto je cijena smjestaja za tri dana.
PredlaZe da se tuzbeni zahtjev u preostalom dijelu odbije.

4.Na glavnoj raspravi sud je izveo dokaze uvidom u ugovor o pruzanju usluga
korisnicima od 17. svibnja 2024., raCune tuzitelja od 31. svibnja 2024. i 12. lipnja
2024., smrtni list za Katicu Becker, sasluSsanjem svjedoka Katice Petrekovi¢ i dr.
Tanje Pekez i sasluSanjem tuzitelja i tuzenika.

5.Nakon ocjene izvedenih dokaza, kako svakog zasebno tako i u medusobnoj
vezi, odluceno je kao u izreci presude iz slijedecih razloga:

6.1z suglasnih izjava tuZzitelja i tuZenika proizlazi da su 17. svibnja 2024.
sklopili ugovor o smjestaju korisnice Katice Becker, majke tuzenika, da je smjesta;j
pocCeo istog dana, a da je prestao 20. svibnja 2024.

7.Uvidom u racun broj 148/POSL2/1 od 31. svibnja 2024. utvrdeno je da
tuzitelj trazi od tuzZenika da plati smjestaj korisnika za mjesec svibanj u iznosu od
251,65 eura i hranu za smjestaj za mjesec svibanj 135,50 eura, ukupno 387,15 eura.
Uvidom u racun broj 186/POSL2/1 od 4. lipnja 2024. utvrdeno je da bi tuzenik trebao
platiti smjestaj korisnika za mjesec lipanj 69,34 eura i hranu za smjestaj za mjesec
lipanj 37,34 eura, ukupno 106,68 eura.

8.Tuzenik je priznao tuzbeni zahtjev na iznos od 37,46 eura te je ostao sporan
preostali iznos od 456,37 eura.

9.TuZitelj svoj zahtjev temelji na c¢lanku 16. stavak 3. Ugovora o pruzanju
usluga korisnicima kojim je ugovoreno da ukoliko ugovaratelj obveznik pla¢anja
otkaZe ugovor duzan je platiti naknadu za vrijeme otkaznog roka, a koji je ugovoren
stavkom 2. istog €lanka na rok od 15 dana od dana urucenja pismenog otkaza.

10.Navedenim clankom ugovora nije ugovoreno o kakvoj naknadi se radi
odnosno nije ugovoreno na koji nacin se odreduje naknada odnosno $to Cini naknadu
koju bi korisnik usluge trebao platiti u sluéaju otkaza ugovora. Clankom 11. ugovora,
a na koji se poziva tuzitelj, ugovorena je mjeseCna cijena smijestaja korisnika.
Medutim, ¢lankom 16. stavak 3. ugovora nije odredeno da je naknada isto $to i cijena
smjestaja odnosno nije odredeno da se naknada odreduje temeljem cijene smjestaja
slijedom Cega poistovjeéivanje naknade i cijene smjestaja ostaje kao pretpostavka, a
ne dokazana Cinjenica. Radi toga sud smatra da naknada koju bi trebao platiti
ugovaratelj - obveznik pla¢anja nije to€no odredena, a niti je odrediva buduci da ni po
¢emu ne ukazuje i ne vezuje se za cijenu smjesStaja kako to smatra tuZitel,.

11.Clankom 269. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine
broj 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18., 126/21., 114/22., 156/22., 155/23.)
propisano je da je objekt ugovorne obveze Cinidba koja se moze sastojati u davanju,
¢injenju, propustanju ili trpljenju. Stavkom 2. istog ¢lanka propisano je da Cinidba
mora biti moguéa, dopustena i odredena, odnosno odrediva. Clankom 270. stavak 1.
istog zakona propisano je da kada je Cinidba nemoguca, nedopustena, neodredena
ili neodrediva ugovor je nistetan. Clankom 272. stavak 1. propisano je da je &inidba
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odrediva ako ugovor sadrzZi podatke s pomocu kojih se moze odrediti ili su strane
ostavile trecoj osobi da ju odredi.

12.Dakle, kako sud nalazi da je obveza tuZzenika u pogledu placanja naknade
za otkaz ugovora neodredena i neodrediva ista je niStetha. Osim iz navedenog
razloga odredba ugovora koja se odnosi na naknadu koju je duzan platiti obveznik
placanja u sluCaju otkaza ugovora niStetna je i temeljem Clanka 54. stavak 1. toCka
17. Zakona o zastiti potroSata (Narodne novine broj 19/22., 59/23.) kojom je
propisano da jedna od ugovornih odredbi koja bi se smatrala nepostenom je odredba
kojom se obvezuje potroSata na ispunjenje njegovih ugovornih obveza ¢ak i u
slu€ajevima kada trgovac nije ispunio svoje ugovorne obveze i ¢lanka 59. stavak 1.
istog zakona.

13.Clankom 323. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima propisano je da u
sluCaju nistetnosti ugovora svaka ugovorna strana duzna je vratiti drugoj sve ono $to
je primila na temelju takva ugovora, a ako to nije moguce, ili ako se narav onoga $to
je ispunjeno protivi vra¢anju, ima se dati odgovaraju¢a naknada u novcu prema
cijenama u vrijeme donosSenja sudske odluke, ako zakon $to drugo ne odreduje.
Sukladno ovoj odredbi tuzenik bi bio duzan platiti tuzitelju dio ugovorene cijene
smjesStaja iz Clanka 11. ugovora za vrijeme koje je njegova majka provela na
smjestaju kod tuZitelja. S obzirom da je cijena smjestaja 800,00 eura mjesecno jedan
dan smjestaja bi iznosio 25,81 eur. Majka tuzenika je, prema izjavi tuzitelja, bila kod
njega na smjestaju od petka poslijepodne 17. svibnja 2024. do najduze 10,00 sati 20.
svibnja 2024. sto znaci tri dana. Za tri dana tuzenik bi trebao platiti iznos od 77,42
eura.

14.Slijedom navedenog platni nalog je odrzan na snazi za iznos od 77,42
eura, a ukinut za iznos od 416,41 eur. Uz to je tuZeniku nalozeno da plati zakonsku
zateznu kamatu na dosudeni iznos od 1. srpnja 2024. kako je i trazeno tuzbenim
zahtjevom u odnosu na cijenu smjestaja za svibanj 2024., a buduci da tuzenik nije
osporavao tijek zakonske zatezne kamate. Odluka o kamatama temelji se na ¢lanku
29. Zakona o obveznim odnosima.

15.TuzZitelj je uspio u sporu u pogledu osnovanosti i visine tuzbenog zahtjeva s
18,59%, a tuzenik s 81,41% $to znaci da je tuZitelj duzan tuZeniku naknaditi 62,82%
priznatih troSkova.

16.TuZenik je postavio zahtjev za naknadu troSkova postupka koji se odnosi
na zastupanja po punomocniku na tri roCista po 100,00 eura i sastav jednog
podneska 100,00 eura. Nakon uskladenja podnesenog troSkovnika sa stanjem u
spisu i Tarifom o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine
broj 138/23.) tuzeniku je na ime zastupanja po punomocniku na rocistima od
19.1.2026., 3.3.2026. i 28.4.2026. priznat iznos od po 100,00 eura (Tar.br.9.1.) i na
ime naknade za sastav jednog podneska 100,00 eura (Tar.br.8.1.). S obzirom na
uspjeh tuzenika u sporu tuZitelj je obvezan da mu naknadi troSkove postupka u
iznosu od 251,28 eura. Odluka se temelji na Clanku 154. stavak 2. Zakona o
parnicnom postupku (Narodne novine broj 148/11-prociS¢eni tekst, 25/13., 89/14.,
70/19., 80/22., 114/22., 155/23.).

U Novskoj 12. lipnja 2026.

Sudac
Nada Filipovi¢



Uputa o pravnom lijeku
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Protiv ove presude stranka koja je uredno obavijeStena o roCistu za objavu presude
ima pravo zalbe u roku od 15 dana od dana objave iste, a stranka koja nije uredno
obavije$tena o danu odrzavanja rogista za objavu presude od dana dostave. Zalba
se predaje putem ovog suda na zupanijski sud pismenim podneskom.

Dna
1. Pun. tuzitelja.
2. Pun. tuzenika.
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