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TRGOVACK! SUD U PAZINU

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske P R I M LJ E

Berislaviéeva 11
10000 Zagreb 3 -03- 2

TRGOVACKI SUD U PAZINU

Vra¢amo spis poslovni broj St-486/2017 zajedno s 3 otpravka drugostupanjske odluke
poslovni broj Pz-1161/2018-2 od 21. velja¢e 2018., na daljnje postupanje.

Zagreb, 2. oZujka 2018.
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RIJESENJE

Visoki trgovatki sud Republike Hrvatgke A
Sabarié Zovko, predsjednice vijeéa, Mirte Matié, sutkinje
¢lanice vijeéa, u stedajnom postupku nad duZnikom AGRO MAX d.o.0., Vrsar,
OIB 97819991800, odludujuci o duzmkovo_l Zalbi protiv rjesenja Trgovaékog suda u Pazmu
poslovni broj St-486/2017-8 od 25. sije¢nja 2018., u sjednici vijeéa odrZzanoj 21. veljate 2018.

rijef§io je

Ukida se rjeSenje Trgovatkog suda u Pazinu poslovni broj St-486/2017-8 od 25.
sijetnja 2018. i predmet vraca prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem prvostupanjski sud je pozvao osobe koje imaju pravni interes za
provedbom stetajnog postupka nad duZnikom Agro max d.o.o0., Vrsar, u roku od 15 dana
predujmiti iznos od 10.000,00 kn za pokriée trogkova prethodnog i ste¢ajnog postupka (tocka
I. izreke), ako osobe koje imaju pravni interes za provedbom stedajnog postupka nad
duznikom ne predujme traZeni iznos sud ¢ée donijeti rjeSenje o otvaranju i zakljuCenju
steCajnog postupka (tocka II. izreke).

U obrazloZenju rjeSenja sud navodi da je odlutio primjenom &l 132. st 1.1 2.
Stetajnog zakona (,,Narodne novine® broj 71/15; dalje: SZ) jer je, na ro€istu radi o€itovanja o
prijedlogu za otvaranje steajnog postupka odrZanom 23. studenoga 2017., zastupnik po
zakonu duZnika izjavio da je sva oprema s kojom duZnik posluje u vlasniStvu leasing kuca,
osim jedne prikolice koja je neznatne vrijednosti. S obzirom na to da duZnik nema imovine
dovoljne za namirenje troskova steCajnog postupka sud je primjenom ¢l 132. st. 1. 8Z-a
pozvao osobe koje imaju pravni interes za provedbom steCajnog postupka predujmiti troskove
prethodnog i ste€ajnog postupka u ukupnom iznosu od 10.000,00 kn.

Protiv rjedenja je Zalbu podnio duZnik navodeéi da ¢e radun duZnika odblokirati u
kraéem vremenskom periodu slijedom &ega ée vjerovnici imati moguénost namirenja svojih

trazbina i duZnik ée nastaviti svoje poslovanje.

Zalba je osnovana.
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Pobijano rjeSenje je ispitano na temelju odredaba &l. 365. st. 1.1 2. te ¢l. 381. Zakona o
pami¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11-prodi§ceni tekst i 25/13; dalje: ZPP), u
vezi s &l. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u Zalbi, pazedi po sluZzbenoj duZnosti na
bitne povrede odredaba postupka iz &l. 354, st. 2. t. 2., 4., 8.,9,, 11, 13. i 14. ZPP-akao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava.

Iz spisa proizlazi da je ispunjen stedajni razlog za otvaranje stefajnog postupka nad
duZnikom jer je njegov radun u neprekidnoj blokadi vise od 120 dana u ukupnom iznosu od
53.296,42 kn. Nadalje, proizlazi da su todni navodi iz pobijanog rjefenja da je zastupnik po
zakonu duZnika, na rodi$tu od 23. studenoga 2017. izjavio da duZnik nema imovinu osim
pokretnine neznatne vrijednosti.

Zalbeni navodi kojim Zalitelj navodi da je ,,u postupku deblokade raduna“ nisu odluéni
za ocjenu pravilnosti i zakonitosti pobijanog rjesenja.

Medutim, pobijano rjedenje zahvaéeno je bitnom povredom odredaba postupka iz
&l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a jer prvostupanjski sud nije obrazloZio visinu zatraZenog predujma u
iznosu od 10.000,00 kn. Naime, u odnosu na odredenu visinu dodatnog predujma u
pobijanom rjeSenju nema podataka o tome na koji nadin je sud odredio upravo taj iznos jer
nije naveo niti jedan razlog na temelju kojeg bi se moglo utvrditi na koji je na€in odredio
potrebnu visinu predujma. Zato ovaj sud ne moZe ispitati pravilnost i zakonitost tako
odredene visine dodatnog predujma.

Osim toga, sud je prilikom odredivanja visine tog predujma propustio uzeti u obzir
¢injenicu da je FINA na temelju odredbe ¢l 112. st. 5. SZ-a na ime predujma za namirenje
trofkova stetajnog postupka veé zaplijenila duZniku nov&ana sredstva u iznosu od 5.000,00
kn posljedi¢no ¢emu je propustio na odgovarajuéi nadin primijeniti odredbu ¢&l. 114. st. 2.
SZ-a i umanjiti iznos trazenog predujma za iznos osiguranih sredstava za namirenje trofkova
steCajnog postupka u iznosu do 5.000,00 kn.

Stoga je prvostupanjski sud poéinio bitnu povredu odredaba postupka iz 1. 354. st. 2.
t. 11. ZPP-a pa je ovaj sud, primjenom &l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s &l. 10. SZ-a, odlutio kao u
izreci.

U ponovnom postupku prvostupanjski sud ée ponovno postupiti sukladno odredbi
&L, 132. st. 1. SZ-a, ali ¢e pritom precizno i odredeno obrazloZiti iznos traZenog predujma koji
¢e umanjiti za iznos osiguranih sredstava za namirenje tro$kova steajnog postupka u iznosu
do 5.000,00 kn.

Zagreb, 21. veljate 2018.

Predsjednica vijeéa
Branka Sabari¢ Zovko, v. .

ost otpravka — ovlasteni sluZbenik
Brankica Curman /
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