|

e
E

REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 39 P2-3486/2022-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca,
Nevenke Baran, predsjednice vijeéa, Branke Sabari¢ Zovko, suca izvjestitelja i Maje
Bilandzi¢, Clana vije¢a, u steCajnom postupku nad steCajnim duznikom PEKARA
SEBASTIJAN d.o.0. u ste&aju, Sibenik, Ulica |. Sibenskog partizanskog odreda 7,
OIB 62494956823, kojeg zastupa stedajni upravitelj Josip Jadran Sekso iz Sibenika,
odluCuju¢i o zalbi steCajnog vjerovhnika MEMENTO ULAGANJA d.o.o.,, OIB
43539782290, Zagreb, protiv rieSenja TrgovaCkog suda u Zadru poslovni broj
St-3/2022-30 od 12. srpnja 2022., u sjednici vije¢a odrzanoj 25. kolovoza 2022.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba steajnog vjerovnika Memento ulaganja
d.o.0., Zagreb, i potvrduje rjeSenje TrgovaCkog suda u Zadru poslovni broj
St-3/2022-30 od 12. srpnja 2022. u to¢kama Ill. i IV. njegove izreke.

Obrazlozenje

1. Pobijanim, u izreci oznaCenim rjeSenjem tockom Ill. njegove izreke,
osporena je trazbina Il. viSeg isplatnog reda steCajnog vjerovnika, ovdje Zzalitelja
Memento ulaganja d.o.0., OIB 43539782290, Zagreb, za iznos od 99.990,00 kn,
toCkom |V. izreke steCajni vjerovnik Cija je trazbina osporena u iznosu od 99.990,00
kn, upucen je radi utvrdivanja osporene trazbine pokrenuti parnicu, odnosno nastauviti
istu, u roku od 8 (osam) dana od pravomocnosti rjeSenja o upucivanju u parnicu,
odnosno primitka drugostupanjske odluke, jer ¢e se u protivnom smatrati da je
odustao od prava na vodenje parnice.

2. Tako je odlucio prvostupanjski sud primjenom odredbi €l. 266. st. 1., Cl. 269.
i ¢l. 267. st. 1. Ste€ajnoga zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17 i 36/22;
dalje: SZ).
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3. Protiv toCaka IlIl. i IV. izreke rjeSenja zalbu je podnio ste€ajni vjerovnik
Memento ulaganja d.o.o., OIB 43539782290, Zagreb, ne navodedi iz kojih zalbenih
razloga osporava rjeSenje, s prijedlogom ovome sudu ukinuti rijeSenje i vratiti predmet
na ponovan postupak. U zalbu u bithom navodi da razlozi osporavanja kako u
poslovnim knjigama duznika nije evidentiran dug po prijavljenoj trazbini, nisu pravilni
te da je neosnovano osporena trazbina. Zalitelj navodi na kojim se ispravama temelji
njegova prijavljena trazbine.

4. Odgovor na Zalbu nije podnesen.
5. Zalba nije osnovana.

6. IspitavSi pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢l. 381. i ¢l. 365. st. 2.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11-prociS¢eni tekst, 25/13,
28/13, 89/14, 70/19 i 80/22; dalje: ZPP) u vezi s odredbom ¢&l. 10. SZ-a, u granicama
razloga navedenih u zalbi pazeci pri tome po sluzbenoj duZnosti na bithe povrede
odredaba parnicnog postupka iz odredbe ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14.
ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijano
rieSenje pravilno i osnovano na zakonu.

7. lz obrazloZzenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je u ovom ste€ajnom
postupku 12. srpnja 2022. odrZzano ispitno roCiste, na kojem su ispitane prijavljene
trazbine stecajnih vjerovnika prema svojim iznosima i redu u skladu s odredbom ¢l.
260. SZ-a.

8. Pobijano rjeSenje donijeto je na temelju izjaSnjenja ste€ajnog upravitelja na
ispitnom rocistu, na kojem je stecajni upravitelj osporio trazbinu Il. (drugog) viseg
isplatnog reda vjerovnika Memento ulaganje d.o.0., Zagreb, u iznosu od 99.990,00
kn. Buduéi da osporavanje nije bilo otklonjeno na ispithom roCistu, a prema
obrazlozenju proizlazi da navedeni vjerovnik za svoju osporenu trazbinu ne posjeduje
ovrSnu ispravu, upucen je na pokretanje parnice, odnosno nastavak iste radi
utvrdivanja osnovanosti trazbine, na temelju odredbe €l. 266. st. 1. i €l. 269. SZ-a, a
rok za pokretanje, odnosno nastavak parnice temelji se na odredbi €l. 267. st. 1. SZ.

9. Slijedom navedenog, sukladno odredbi €l. 265. st. 1. SZ-a, ste€ajni sudac i
nije mogao donijeti drugacije rjeSenje, kojim je utvrdeno da je trazbina stecajnog
vjerovnika osporena u navedenom iznosu i isplatnom redu pa je u tom dijelu pobijano
rieSenje pravilno i zakonito (to¢ka lll. izreke pobijanog rieSenja).

10. Stecajni postupak je izvanparni€ni postupak, u njemu nije moguce
raspravljati i izvoditi dokaze o osnovanosti ili neosnovanosti trazbine, vec je propisan
drugi put pravne zastite, pa zalitelju pobijanim rjeSenjem nije uskracena pravna
zaStita. Stoga, zZalba protiv rjeSenja kojom je vjerovniku osporena trazbina kao
traZzbine drugog viSeg isplatnog reda, nije osnovana. Slijedom navedenog, valjalo je
na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢&l. 10. SZ-a, djelomi¢no
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odbiti Zalbu kao neosnovanu i rjeSenje suda prvog stupnja potvrditi u tocki Ill.
njegove izreke.

11. Nadalje, u prijavi trazbine navedeno je da vjerovnik prijavljuje trazbinu u
ukupnom iznosu od 99.990,00 kn s osnove zaduznice ovjerene kod javnog biljeznika
poslovni broj Ov-14354/19 od 30.12.2019., rjeSenja Op¢inskog suda u Sibeniku
poslovni broj Ovr-2538/21 i Ovr-2538/22, koja rieSenja o ovrsi ne prileze uz prijavu
traZzbine. Medutim, neovisno o tome, rjeSenje o ovrsi na temelju ovrSne isprave nije
ovrSna isprava, vec¢ se rjeSenje o ovrsi i donosi na temelju ovrSne isprave (sudske
odluke ili nagodbe, odnosno odluke drugog tijela javne vlasti). Pored toga, provjerom
u e-spisu, nije pronaden predmet Opéinskog suda u Sibeniku poslovni broj
Ovr-2538/21. Medutim, U prilogu prijave je rjeSenje Opéinskog suda u Sibeniku
poslovni broj Ovr-544/21 od 26. travnja 2022. kojim je utvrden prekid postupka radi
odgode prijenosa zaplijenjenih sredstava ovrSenika Sebastijana Lekaja i Pekara
Sebastijan d.o.o.

12. Vjerovnik (zalitelj) je prilozio zaduzZnicu, koja ima snagu ovrSne isprave, 0
kojoj sud u pobijanom rjeSenju niSta ne navodi. Medutim, osnova trazbine iz
zaduznice je ugovor o zajmu (pozajmici), sklopljen izmedu Ante Samardzica i st.
duznika, u kojemu je i navedeno da se kao sredstvo osiguranja povrata zajma daje
zaduznica Ov-14354/2019 od 30. prosinca 2019., ali je dana Anti Samardzi¢u, a ne
ste€ajnom vjerovniku Memento ulaganja d.o.0. pa nije jasno kakva je veza
zajmodavca Ante Samardzi¢a i Memento ulaganja d.o.o., kada vjerovnik nije prilozio
ugovor o prijenosu trazbine niti je dokazao da ima trazbinu s osnove predmetne
zaduznice i ugovora o zajmu prema duzniku. O zaduznici se ocitovao i ste€ajni
upravitelj na ispitnom rocistu.

13. Vjerovnik se u prijavi pozvao i na rjeSenje iz predsteCajne nagodbe
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2948/16 od 22. rujna 2016., ali ni to
rieSenje nije priloZio spisu, a sto je bio duzan da bi dokazao osnovu i visinu svoje
traZzbine. Uvidom u e-spis postoji predmet poslovni broj St-2948/16, ali je predste€ajni
duznik Cipicco d.o.o. Zagreb, OIB 41706469731, a ne Pekara Sebastijan d.o.0. U
tom predsteCajnom postupku se pojavijuje vjerovnik Memento iz USA, 8200
Cheyenne ili Momento d.o.o0. (a ne Memento ulaganja d.o.o.).

14. Prema odredbi &l. 266. st. 1. SZ-a ako je steCajni upravitelj osporio
trazbinu, sud c¢e vjerovnika uputiti na parnicu protiv steCajnoga duznika radi
utvrdivanja osporene trazbine, kako je pravilno postupio prvostupanjski sud tockom
IV. izreke probijanog rieSenja.

15. Zalitelj tvrdnjama iznesenim u Zalbi nije doveo u sumnju pravilnost i
zakonitost pobijanog rjeSenja.

16. Stoga, Zalba protiv rjeSenja kojom je steCajnom vjerovniku osporena
traZzbina kao trazbina drugog viSeg isplatnog reda, nije osnovana.

17. Zalitelju preostaje dokazivati osnovanost svoje trazbine pokretanjem
parnice radi utvrdivanja osporene trazbine, sve sukladno odredbi €l. 266. st. 1. SZ-a,
kako je to pravilno odredio prvostupanjski sud.
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18. Sliledom navedenog, valjalo je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u
vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a, odbiti Zalbu kao neosnovanu i pobijano rieSenje suda
prvog stupnja potvrditi u pobijanom dijelu.

Zagreb, 25. kolovoza 2022.
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