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TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU  
 
 
 
Predmet: Očitovanje na podnesak Stanka Josipovića od 2.4.2025.g. 
 
 
Punomoćnik podnosioca obavijesti o razlučnom pravu, Stanka Josipovića, navodi da Stečajni zakon u 
svojim odredbama članka 103. do 105. zabranjuje prijeboj neovisno o tome radi li se o trenutku prije 
ili nakon donošenja rješenja o namirenju, te da ne propisuje različit tretman zabrane prijeboja u 
odnosu na pojedine faze stečajnog postupka. Nadalje, navodi ako bi prijeboj bio dopušten, da se tada 
treba prebiti iznos preostale tražbine od 204.942,69 EUR sa protutražbinom stečajnog dužnika u 
iznosu od 15.390,81 EUR, te da tada preostaje za isplatu iznos od 189.479,48 EUR, a ne kako je 
iskazano u izračunu stečajnog upravitelja 185.551,88 EUR. 
 
Prema stavu stečajnog upravitelja izneseno pravno shvaćanje opisanih odnosa nije točno. Naime, 
pravo odvojenog namirenja na koje pretendira vjerovnik Stanko Josipović temeljem obavijesti o 
razlučnom pravu, je pravo namirenja isključivo od unovčenja predmeta na kojem postoji razlučno 
pravo. Protutražbina stečajnog dužnika s osnova dosuđenih troškova u parnicama koje je vodio 
Stanko Josipović nisu predmet na kojem postoji pravo odvojenog namirenja, radi se o tražbini 
nastaloj nakon dana otvaranja stečajnog postupka, te niti je takvo pravo sadržano u obavijesti o 
razlučnom pravu. Slijedom navedenog samom navedenom činjenicom nije moguće namirenje 
preostale tražbine Stanka Jospiovića u iznosu od 204.942,60 EUR na način da istu stavlja u prijeboj i 
da se na taj način odvojeno namiruje iz predmetnog potraživanja ( protutražbine ) stečajnog dužnika 
koja čini opću stečajnu masu. 
 
Ako postoji pravo odvojenog namirenja, tada je ono jedino moguće u visini ostatka kupovnine nakon 
pokrića troškova unovčenja iz čl. 254. SZ-a, odnosno u iskazanom iznosu od 200.942,69 EUR. 
Sukladno SZ-u, o namirenju odlučuje Sud rješenjem o namirenju, te pravomoćnošću takvog rješenja o 
namirenju nastaje obaveza u samom stečajnom postupku da se na teret stečajne mase od unovčenja 
predmeta na kojem postoji razlučno pravo odvojeno namiri tražbina razlučnog vjerovnika, te samim 
time temeljem takve sada ovršne isprave  u odnosu na stečajnog dužnika dolazi do obaveze koja je 
nastala temeljem rješenja donesenog nakon dana otvaranja stečajnog postupka. Slijedom 
navedenog,  stav je stečajnog upravitelja,  da je došlo do dopuštenosti prijeboja ili prava retencije tek 
nakon što sud odredi visinu namirenja a to je maksimalan iznos od 200.942,69 EUR sa 
protutražbinom stečajnog dužnika u iznosu od 15.390,81 EUR. Naime, na opisani način nije došlo do 
povrede osnovnih načela SZ-a, odnosno da se pravo odvojenog namirenja vrši u visini preostale 
kupovnine od unovčenja predmeta na kojem postoji razlučno pravo nakon pokrića troškova iz čl. 254. 
SZ-a, nije došlo do namirenja prava odvojenog namirenja na teret opće stečajne mase ( tražbine 
stečajnog dužnika nastale nakon otvaranja stečaja za dosuđene troškove parnica), te je upravo iz 
dijela prava odvojenog namirenja koje se isplaćuje na teret stečajne mase sukladno rješenju o 
namirenju nakon prijeboja ( ili pridržaja) u općoj stečajnoj masi ostao iznos protutražbine stečajnog 
dužnika kao stvarna novčana stečajna masa za namirenje troškova postupka i stečajnih vjerovnika. Na 
navedeni način nije umanjeno razlučno pravo već je razlučni vjerovnik trpio podmirenje svoje 
obaveze prema stečajnom dužniku koju je i tako trebao uplatiti u korist opće stečajne mase, a 



istovremeno nije došlo do namirenja razlučnog prava na teret opće stečajne mase pa sami 
navedenim nisu oštećeni vjerovnici stečajne mase i stečajni vjerovnici. 
 
Dakle, sukladno podnesenom obračunu, ukoliko sud odluči o pravu namirenja razlučnog prava Stanka 
Josipovića, tada bi takvim rješenjem o namirenju bilo utvrđeno pravo namirenja u preostalom iznosu 
kupovnine u visini od 200.942,69 EUR, utvrđenju protutražbine stečajnog dužnika u visini od 
15.390,81 EUR za koji se prebija  tražbina s osnova prava odvojenog namirenja, te odluka Suda da se 
nakon prijeboja treba isplatiti preostali iznos od 185.551,88 EUR. 
 
 
                                                                                             Stečajni upravitelj: 
 
                                                                                             Zdravko Mitak dipl. oec. 
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