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REPUBLIKA HRVATSKA

Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Amruseva 2/11

REPUBLIKA HRVATSKA
RIJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu Jeleni Antoni¢ Sego, u steCajnom postupku nad
duznikom HTP MATIJA GUBEC d.d. u ste¢aju, Stubicke Toplice, Viktora Sipeka 31, OIB
63048129745, dana 4. kolovoza 2020.

rijesio je

I. 1z iznosa kupovnine od 20.929.466,21 kn ostvarene prodajom nekretnine
ste¢ajnog duznika HTP MATIJA GUBEC d.d. u ste¢aju, Stubi¢ke Toplice, Viktora Sipeka 31,
OIB 63048129745, upisane u zemljiSnim knjigama Opcéinskog suda u Zlataru,
Zemljisnoknjizni odjel Stalne sluzbe u Donjoj Stubici, i to u:

- zk.ul.br. 1093 k.o. Oroslavje i to k.¢.br. 11 Hotel " Matija Gubec ", bazen, igraliste i
dvor pod Kamenjakom u Toplici, pov. 3 r. 1 1305 ¢hv-a
-zk.ul.br. 1755 k.o. Oroslavje i to:
- k.¢.br. 26/1 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov.270 ¢hv-a
- k.¢.br. 26/2 livada pod Kamenjakom u Toplici, pov.510 ¢hv-a
- k.¢.br. 26/3 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov. 74 ¢hv-a
- k.¢.br. 26/4 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov. 74 ¢hv-a
- k.C.br. 26/5 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov. 74 ¢hv-a
- k.C.br. 27 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov. 266 ¢hv-a
- k.¢.br. 28 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov. 94 ¢hv-a
- k.¢.br. 29 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov. 123 ¢hv-a
k.€.br. 30 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov. 622 ¢hv-a,
- zk.ul. br 3306 k.0.Oroslavje i to:
- k.€.br.31 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov.2ralii 1118 ¢hv-a
- k.¢.br. 32 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov. 1 ral
- k.¢.br. 33 oranica pod Kamenjakom u Toplici, pov. 1 ral
- k.¢.br. 44/3 oranica Plitvice u Toplici, pov. 730 ¢hv-a i

2.zk.ul.br. 3538 k.o. Oroslavje i to k.¢.br. 76/7 dvoriste u Budis¢aku pov. 123 ¢hv-a,
3.zk.ul.br. 2 k.o. Oroslavje i to

- k.¢.br. 72/2 livada u mjestu pov. 748 ¢hv-a
- k.¢.br. 73 vrt kod kuce u Budis¢aku pov. 128 ¢hv-a



59. St-276/14

k.c.br. 74 zgrada 1 dvoriSte u Budi$¢aku pov. 477 ¢hv-a
namiruje se

steCajna masa ste¢ajnog duznika HTP MATIJA GUBEC d.d. u stecaju, Stubicke
Toplice, Viktora Sipeka 31, OIB 63048129745, temeljem troskova unovCenja predmeta
razlu¢nog prava u iznosu od 802.384,60 kn.

Il. Odbija se zahtjev Zdenka Posteka, Stubi¢ke Toplice, Lj. B. Palskog 52, OIB:
92434505953, od 15. srpnja 2020. za isplatu iznosa od 7.126.231,88 kn na ra¢un Zagrebacke
banke d.d., Zagreb, Trg bana J. Jelac¢ica 10, OIB: 92963223473, IBAN
HR8823600001000000013, uz poziv na broj :17-5701728491, po Ugovoru o ustupanju
trazbine radi ispunjenja od 25. ozujka 2020.

Obrazlozenje

RjeSenjem ovog suda od 15. rujna 2014. otvoren je steCajni postupak nad duZnikom
HTP MATHIA GUBEC d.d. u stecaju, Stubicke Toplice, Viktora Sipeka 31, OIB
63048129745. Stecajnu masu ste¢ajnog duznika ¢ini u izreci navedena nekretnina.

Nekretnine iz tocke 1. izreke ovog rjeSenja unovcene su u ovrSnom postupku pred
Op¢inskim sudom u Zlataru u predmetu poslovni broj Ovr-1270/15 , te je zakljuckom o
prodaji od 9. sijecnja 2019. odreden predmet prodaje te uvjeti i nacin prodaje u skladu s
odredbom ¢l. 97. Ovr$nog zakona ("Narodne novine", broj: 57/96, 29/99,173/03,194/03,
151/04, 88/05, 121/05 i 67/08- dalje: OZ-a).

Pred Op¢inskim sudom u Zlataru dana 15. veljac¢e 2019. odrzano je prvo rociste za
prodaju nekretnina ovrSenika (naznacenih pod to¢kom I. izreke ovog rjeSenja) te je u tom
predmetu ovrhovoditelj Zdenko Postek kao kupac za nekretnine pod tockom 3. ponudio iznos
od 733.785,00 kn, za nekretnine pod 2. iznos od 38.708,50 kn, te za nekretnine pod 1. iznos
od 31.627.722,00 kn, koji iznosi predstavljaju 2/3 utvrdene vrijednosti nekretnina, ¢ime je
ispunio uvjete da mu se dosude nekretnine, jer je dao najbolju ponudu, buduéi su drugi kupci
odustali od kupnje.

Rjesenjem 0 dosudi Opcinskog suda u Zlataru od 29. ozujka 2019., koje je postalo
pravomoéno 11. travnja 2019., u izreci ovog rjeSenja navedene nekretnine, dosudene su
ovrhovoditelju Zdenku Posteku, Stubicke Toplice, Lj. B. Palskog 52, OIB: 92434505953, a
kako je Zdenko Postek jedini ovrhovoditelj u tom predmetu, a ujedno i razluéni vjerovnik, to
je prijebojem namiren u cijelosti kao jedini razluéni vjerovnik i to za cjelokupni iznos njegove
trazbine osigurane razlu¢nim pravom (iznos od 11.359.567,89 kn).

Kako kupovnina iznosi ukupno 32.400.215.50 kn, dakle vise od ovrsne trazbine, to je
rjeSenjem o dosudi u skladu s odredbom ¢l. 100. a st. 2. OZ-a nalozeno ovrhovoditelju
Zdenku Posteku da poloZi u depozit suda razliku kupovnine u iznosu od 21.040.647,61 kn.

Nadalje je Op¢inski sud u Zlataru rjeSenjem o namirenju poslovni broj Ovr-1270/15-
127 od 7. lipnja 2019. rijesio da se iz kupovnine u iznosu od 21.040.647,61 kn namiruju
troskovi ovrsnog postupka ovrhovoditelja u iznosu od 11.181,40 kn, tako da diobnu masu u
ovom ste¢ajnom predmetu ¢ini iznos od 20.929.466,21 kn.
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Na rocistu za diobu kupovnine odrzanom 23. srpnja 2020. stecajni upravitelj zatrazio
je za steCajnu masu ste¢ajnog duznika troskove utvrdivanja i unovcenja predmeta razluénog
prava sukladno odredbi ¢l. 254. st. 2. i 3. SteCajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i
104/17)ito:

- troskove utvrdivanja predmeta razlu¢nog prava pausalno u iznosu od 5% od utrska,
odnosno od iznosa unovcene imovine umanjene za kupovninu nekretnine vracene RH
(32.400.215,50 kn minus 38.708,50 kn) x 5%, koji iznose 1.618.075,35 kn

- trosak ulaganja u nekretnine koja je izvrsio Zdenko Postek u iznosu od 6.524.319,65
kn, koje uvecano za iznos kamata od 601.912,23 kn ukupno iznosi 7.126.231,88 kn

- troSak procjene nekretnina u ukupnom iznosu od 58.806,75 kn (koji iznos Cine:
usluge geodeta po racunu GEO-TAG d.0.0. u iznosu od =10.000,00 kn; usluga procjene
nekretnina ,,Slamnati krovovi“ u iznosu od =6.750,00 kn; procjena nekretnina Hotel i bazeni
iznos =32.575,25 kn; procjena nekretnina naknadno za ovrsni postupak=9.481,50 kn)

- rezijski troskovi koji su placani tijekom steajnog postupka u ukupnom iznosu od
110.890,90 kn (komunalna naknada za predmetne nekretnine i obracun kamata)

- bruto nagrada stecajnom upravitelju sukladno Uredbi u iznosu od 630.000,00 kn
uvecano za 7,5 % zdravstvenog osiguranja $to ¢ini ukupno 677.250,00 kn

- ulaganje u nekretninu "Slamnati krovovi" ulinjena po zakupniku PERFEX
peradarstvo d.0.0. u iznosu od 73.997,06 kn, stoga navedeni troSkovi ukupno iznose
9.665.251,94 kn.

U konkretnom slu€aju ukupno unovcena ste¢ajna masa iznosi 32.525.829,50 kn (i to:
pokretnine u iznosu od 125.614,00 kn i nekretnine u iznosu od 32.400.215,50 kuna), a
konkretno unovcenje nekretnine ste€ajnog duznika predstavlja 93,42 % u odnosu na ukupno
unovcéenu ste¢ajnu masu.

Prema odredbi ¢lanka 10. SZ-a u predste¢ajnom i ste¢ajnom postupku na odgovarajuci
se nacin primjenjuju pravila parni¢nog postupka u postupku pred trgovackim sudovima.

Prema odredbi ¢l. 219. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19 dalje:
ZPP) svaka stranka duzna je iznijeti Cinjenice i predloziti dokaze na kojima temelji SvOj
zahtjev 1 kojima pobija navode 1 dokaze protivnika, a prema odredba ¢l. 7. st. 1. ZPP-a
stranke su duZne iznijeti ¢injenice na kojima temelje svoje zahtjeve i predloZiti dokaze prema
kojima se utvrduju te Cinjenice.

Odgovaraju¢om primjenom navedenih pravila ZPP-a teret dokaza, u odnosu na
postojanje stvarnog troska unovcenja predmeta razlu¢nog prava (¢l. 254. st. 3. SZ-a), je na
steCajnom upravitelju.

Ocjena je ovog suda kako u troSkove unovcenja spadaju ne samo troskovi koji su u
izravnoj svezi sa prodajom (procjena nekretnine, oglas o prodaji, itd.), nego i svi drugi
troSkovi koji izravno 1/ili u odgovaraju¢em omjeru u odnosu na drugu imovinu koja ulazi u
steCajnu masu, terete prodanu nekretninu.

Naime, u ste¢ajnom postupku stecajni je upravitelj sa jednakom duznos$cu i bez ikakve
diskriminacije obvezan skrbiti o cjelokupnoj imovini stecajnog duznika koja ulazi u steajnu
masu. Skrb o imovini je povezana sa troSkovima od kojih su neki u izravnoj vezi sa
odredenim stvarima, a drugi samo posredno jer terete cjelokupnu ste€ajnu masu. Npr. troSak
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ostalih izdataka ste¢ajnog upravitelja i sl. u izravnoj je vezi sa ste¢ajnom masom tj. u vezi je
sa stvarima na kojima postoji razlu¢no pravo i sa stvarima slobodnim od razlu¢nih prava.
Troskove koji nisu u izravnoj vezi sa unovéenjem stvar na kojima postoji razlu¢no pravo, ali
su nastali povodom i radi tih stvari treba odgovarajuée podmiriti iz cijene postignute
njihovom prodajom i to razmjerno vrijednosti stvari na kojoj postoji razlu¢no pravo u odnosu
na ostalu stecajnu masu.

Na roc¢istu za diobu razlu¢ni vjerovnik nije osporio zatrazene troskove.

Kako su radnje koje se odnose na unovcenje nekretnina na kojima postoji razlu¢no
pravo (zakljucak o prodaji je donesen 9. sije¢nja 2019.) u ovom predmetu zapocete nakon
stupanja na snagu Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15), u konkretnom slucaju
primjenjuju se odredbe Clanka 248., 253. 1 254. tog Zakona. Takoder, budu¢i da rjeSenje o
dosudi u konkretnom predmetu (rjeSenje od 29. ozujka 2019.) nije steklo svojstvo
pravomoc¢nosti na dan stupanja na snagu Zakona o izmjenama i dopunama Stec¢ajnog zakona
(,,Narodne novine“ broj 104/17) na temelju prijelaznih 1 zavr$nih odredaba iz ¢lanka 37.
stavka 3. tog Zakona, izmijenjene odredbe ¢l. 254. st. 2. 1 3. SteCajnog zakona (,,Narodne
novine* broj 71/15 1 104/17 dalje: SZ) treba primijeniti u konkretnom predmetu.

Prema odredbi ¢l. 253. st. 1. SZ-a nakon S$to stecajni upravitelj unov¢i pokretnu stvar
ili trazbinu, iz utrSka ¢e se u steCajnu masu prije svega unijeti iznos potreban za naknadu
troskova utvrdivanja predmeta razlu¢noga prava i naknadu troSkova njegova unovcenja. Od
preostaloga iznosa bez odgode ¢e se namiriti razluéni vjerovnik. Clankom 254. st. 1. SZ-a
predvideno je da je stecajni upravitelj duzan dostaviti sudu obracun troskova utvrdivanja
predmeta razlu¢noga prava i1 troSkova njegova unovcenja u roku od osam dana od dana
pravomoc¢nosti rjeSenja o dosudi. Stavkom 2. tog c¢lanaka propisano je da se troskovi
utvrdivanja predmeta razlu¢noga prava odreduju pausalno u iznosu od 5% od utrSka. Troskovi
unovéenja predmeta razluénoga prava odreduju se pausalno u iznosu od 5% od utrska, a ako
su stvarno nastali troSkovi unov€enja znatno nizi ili visi, odredit ¢e se u stvarnoj visini (stavak
3. ¢lanka 253.).

Nadalje prema odredbi ¢l. 248. st. 1. tocke 1. SZ-a nakon unovéenja stvari ili prava na
kojemu postoji razlu¢no pravo upisano u javnoj knjizi sud ¢e iz iznosa ostvarenog prodajom
1. namiriti troSkove unovCenja iz Clanka 254. tog Zakona, 2. namiriti trazbine razlu¢nih
vjerovnika prema redoslijedu odredenom pravilima ovr$nog postupka i 3. preostali iznos
predati ste€ajnom upravitelju.

Naime, iz navedene odredbe proizlazi da se iz iznosa ostvarenog prodajom namiruju
troskovi unovcéenja, dok nije propisano da ¢e se namiriti i troSkovi utvrdivanja razlu¢nog
prava. Iz iznosa ostvarenog prodajom nekretnina te stvari ili prava na koju postoji razlu¢no
pravo upisano u javnoj knjizi ne namiruju se troSkovi utvrdivanja predmeta razlu¢noga prava,
nego samo troskovi unovcenja predmeta razlu¢noga prava.

Stoga se u konkretnoj pravnoj stvari ne podmiruju troSkovi utvrdenja nekretnine u
zatrazenom iznosu od 1.618.075,35 kn a $to je 1 u skladu s pravnim shva¢anjem zauzetom na
sjednici Odjela trgovackih 1 drugih sporova Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske
odrzanoj 18. ozujka 2019. koje glasi: ,,Iz iznosa ostvarenog prodajom nekretnina te stvari ili
prava na kojemu postoji razlu¢no pravo upisano u javnoj knjizi ne namiruju se troSkovi
utvrdivanja predmeta razluénoga prava, nego samo troskovi unovcenja predmeta razlu¢noga
prava‘.
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Izmedu ostalog, na ro€iStu za diobu, stecajni upravitelj je zatrazio trosak nagrade u
ukupnom iznosu od 677.250,00 kn.

Primjenom ¢lI. 7. i ¢l. 15. Uredbe o kriterijima i na¢inu obracuna i pla¢anja nagrade
steCajnim upraviteljima ("Narodne novine", broj: 105/15, dalje: Uredba) za ukupno unovcenu
imovinu duznika ste¢ajnom upravitelju pripada nagrada u iznosu od 630.000,00 kn.

Rjesenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-7186/18 od
8. veljace 2019. zauzet je pravni stav prema kojem ,,doprinos za zdravstveno osiguranje nije
ukljucen u bruto iznos nagrade ste¢ajnom upravitelju, jer se radi o doprinosu na osnovicu
prema odredbi ¢l. 113. st. 1. to¢. 2.1. Zakona o doprinosima pa za navedeni iznos treba
uvecati nagradu steCajnom upravitelju, buduéi da je obveznik doprinosa na osnovicu isplatitel;
primitka prema odredbi ¢l. 111. Zakona o doprinosima.*

Prema tome nagrada steCajnom upravitelju u bruto iznosu, uvecana za 7,5 % doprinosa
za zdravstveno osiguranje, iznosi ukupno 677.250,00 kn. Primjenom razmjera od 93,42 %
nagrada steCajnom upravitelju predstavlja trosak unovcenja u izreci navedene nekretnine u
iznosu od 632.686,95 kn.

Nadalje, ocjena je ovog suda kako su troSkovi vjeStacenja vrijednosti nekretnina u
izravnoj vezi sa unovéenjem nekretnina, jer su nastali kao pretpostavka unovéenja, stoga se ti
troSkovi podmiruju u cijelosti iz ostvarene prodajne cijene. Stoga u navedeno ulazi troSak
usluge geodeta po racunu GEO-TAG d.0.0. u iznosu od =10.000,00 kn; usluga procjene
nekretnina ,,Slamnati krovovi* u iznosu od =6.750,00 kn; procjena nekretnina Hotel i bazeni
iznos =32.575,25 kn te procjena nekretnina naknadno za ovr$ni postupak=9.481,50 kn,
odnosno ukupno 58.806,75 kn.

Stec¢ajni upravitelj je u dokaz nastanka 1 visine navedenih troSkova vjeStacenja
odnosno izrade elaborata procjene vrijednosti nekretnine dostavio racune (list 2245-2247 i
2253 spisa).

Nadalje, ocjena je ovog suda kako troskovi komunalne naknade u cijelosti terete
nekretninu jer su nastali kao izravna posljedica vlasniStva duznika na nekretnini, slijedom
Cega se ti troSkovi podmiruju, bez umanjenja, iz ostvarene prodajne cijene. Navedene
troskove nisu osporili razlu¢ni vjerovnici te navedeni troskovi iznose 110.890,90 kn.

Stecajni upravitelj je dostavio dokumentaciju odnosno rjesenja RH Krapinsko-
zagorske Zupanije, Opcine Stubi¢ke Toplice, Jedinstveni upravni odjel kojima je utvrdena
obveza (i visina iste) placanja komunalne naknade te privremeni obra¢un naknade za zastitu
voda za predmetne nekretnine i obra¢un kamata (list 2271-2302 spisa).

Slijedom navedenog u odnosu na namirenje troskova unovcenja odluceno je kao pod
tockom I. izreke.

Kao troSak unovc€enja zatraZen je i iznos ulaganja koje je snosio razlu¢ni vjerovnik
(kao zakupnik) 1 to iznos od 7.126.231,88 kn (uraCunate i kamate) te troskovi ulaganja u
restoran "Slamnati krovovi" koje je u¢inio zakupnik PERFEX peradarstvo d.0.0. u iznosu od
73.997,06 kn .
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U odnosu na zatrazene troskove ulaganja valja re¢i kako je na prvom izvjesStajnom
roiStu 16. prosinca 2014. donesena odluka skupstine kojom se odobrava ste¢ajnom
upravitelju da da u zakup nekretnine. Takoder na ro¢istu 9. svibnja 2017. donesena je odluka
skupstine kojom odobravaju izvrSena ulaganja zakupnika u hotelski kompleks Matija Gubec
te vracanje navedenih ulaganja nakon unovc¢enja u ovrSnom postupku. Ista odluka donesena je
I u odnosu na restoran Slamnati krovovi.

Na temelju navedenog steCajni upravitelj potrazuje navedene troskove ulaganje
smatrajuci kao je rijec o troskovima iz odredbe ¢l. 254. st. 3. SZ-a.

Takoder podneskom od 15. srpnja 2020. Zdenko Postek navodi da je kao vjerovnik
ste¢ajne mase za ulaganja u nekretnine izdao racun broj: 141/01 sa danom 10. lipnja 2019,.
koji je zaprimljen, verificiran i potvrden od strane steajnog upravitelja, te navedenom
podneskom nadopunjuje svoju trazbinu kao vjerovnik stecajne mase po navedenom racunu od
10. lipnja 2019. na iznos od 6.524.319,65 kn na nacin da se zaraCunavaju zakonske zatezne
kamate na taj iznos od dana 10. lipnja 2019. do dana odrZavanja rocista za diobu kupovnine.
Navodi kako njegova potrazivanja kao vjerovnika steajne mase iznose ukupno s kamatama
7.126.231,88 kn te predlaze navedeni iznos uplatiti na racun Zagrebacke banke d.d. po
ugovoru o ustupanju trazbine radi ispunjenja zaklju¢enog dana 25. ozujka 2020. ( Ugovor na
listu 2429-2431 spisa).

Na rocistu za diobu kupovnine 23. srpnja 2020. vjerovnik Hemerson d.0.0. je naveo
kako osporava troskove s osnova ulaganja u iznosu od 7.126.231,88 kn, nadalje moli da mu
steCajni upravitelj obrazlozi na cemu se temelje ulaganja, te osporava i rezijske troskove, dok
u preostalom dijelu troSkove ne osporava. Takoder isti¢e da smatra da je rociSte potrebno
odgoditi i provesti posebno neovisno financijsko vjestacenje ucinjenim ulaganjem.

Prema odredbi ¢l. 110. OZ-a osoba koja se namiruje iz prodajne cijene moze, ako to
utjeCe na njezino namirenja, najkasnije na roc¢istu za diobu, drugoj takvoj osobi osporiti
postojanje trazbine, njezinu visinu i red namirenja.

Vjerovnik Hemerson d.o.o. u smislu navede odredbe nije osoba koja se namiruje iz
prodajne cijene i zato nije ovlaSten razlu¢nom vjerovniku osporavati postojanje trazbine.

Medutim, prema ocjeni ovoga suda zahtjev razlu¢nog vjerovnika Zdenka Posteka u
odnosu na ucinjena ulaganja je zahtjev vjerovnika steCajne mase (a §to i sam Zdenko Postek
navodi u svom podnesku od 15. srpnja 2020). Dakle ulaganja od strane Zdenka Posteka
predstavljaju obveznopravni zahtjev koji Zdenko Postek, sada kao vjerovnik steCajne mase,
ima prema opcoj steajnoj masi, a ne posebnoj.

Navedeno se takoder odnosi i na ulaganja u nekretninu odnosno restoran "Slamnati
krovovi" u¢injena po zakupniku PERFEX peradarstvo d.o.0.

Odredbom ¢l. 248. st. 1. SZ-a odredene su vrste vjerovnika i redosljed njihova
namirenja nakon unovcenja stvari ili prava na kojima postoji razlu¢no pravo upisano u javnoj
knjizi.

Naime, niti jednom odredbom SZ-a ili OZ-a nije propisano pravo na izravno
namirenje vjerovnika stecajne mase (i/ili steCajnih vjerovnika) iz iznosa  ostvarenog
unovcéenjem stvari ili prava na kojima postoji razlu¢no pravo upisano u javnoj knjizi.
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Pravila o izvoru namirenja i prednosnom redu namirenja vjerovnika ste¢ajne mase
(troskova steCajnog postupka 1 ostalih obveza steCajne mase) propisana su odredbom ¢lanka
85. Stecajnog zakona (,,Narodne novine*, broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10,
25/12 i 33/12, a koji zakon se primjenjuje na postupke u tijeku na temelju odredbe ¢l. 441. st.
1. SZ-a). Ova pravila iskljucuju bilo kakvu moguénost isplate trazbina vjerovnika stecajne
mase izravno, na teret kupovnine ostvarene prodajom u ste¢ajnom postupku nekretnina na
kojima je u zemljisnim knjigama upisano razlu¢no pravo

Slijedom navedenog odluceno je kao u izreci ovog rjesenja.
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UPUTA O PRAVNOM LIEKU:

Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka moze uloziti zalbu Visokom trgovackom
sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rjeSenja, a ulaze se putem ovog suda u
2 primjerka za sud i po 1 za svaku protivnu stranku.



Broj zapisa: 17898-12ce8
Kontrolni broj: 00537-69b03-e78ab

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=JELENA ANTONIC SEGO, L=ZAGREB, O=TRGOVACKI SUD U ZAGREBU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljede¢oj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa 1 kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti 1 skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba sluc¢aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=17898-12ce8&kontrolniBroj=00537-69b03-e78ab

		2020-08-04T09:33:42+0000
	JELENA ANTONIĆ ŠEGO




