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 REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZADRU						        1 St-723/16-53

R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Zadru (OIB:39670464653) po sucu Ardeni Bajlo, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom TRAJNA GRADNJA d.o.o. u stečaju Zadar, Dračevac 17., OIB: 02901914423, koga zastupa stečajna upraviteljica Radojka Danek, postupajući temeljem članka 271. stavak 2. Stečajnog zakona (Narodne novine 71/15), dana 6. prosinca 2016.
r i j e š i o   j e


I. Ispravlja se tablica stečajnog suca u točci 1. utvrđene tražbine drugog višeg isplatnog reda na način da se nakon rednog broja 10. doda redni broj 11. koji glasi: 

	R.Br.
	NAZIV VJEROVNIKA
	PRIZNATO

	11. 
	ELEKTROPROMET d.d., Zagreb, Avenija Dubrovnik 6, OIB: 11253040204	
	145.990,12



II. Ispravlja se tablica stečajnog suca u točci 2. osporene tražbine drugog višeg isplatnog reda na način da se brišu podaci pod rednim brojem 2. 


Obrazloženje

          U stečajnom postupku koji se vodi kod ovog suda pod gornjim poslovnim brojem nad stečajnim dužnikom TRAJNA GRADNJA d.o.o. u stečaju Zadar, rješenjem 1St-723/16-30 od 30. kolovoza 2016. osporena je tražbina vjerovnika  ELEKTROPROMET d.d., Zagreb , koji vjerovnik je podnio žalbu protiv ovog rješenja, a Visoki trgovački sud je odlučujući o žalbi rješenjem 32. Pž-6410/2016-2 od 19. listopada 2016. godine žalbu odbio, preinačio rješenje ovog suda o upućivanju vjerovnika ELEKTROPROMET d.d., Zagreb u parnicu i uputio stečajnu upraviteljicu stečajnog dužnika na pokretanje parnice radi utvrđivanja osnovanosti izjavljenog osporavanja obzirom da vjerovnik ELEKTROPROMET d.d., Zagreb ima ovršnu ispravu za prijavljene tražbine.
Rješenje Visokog trgovačkog suda dostavljeno je stečajnoj upraviteljici 25. studenoga 2016. godine i rok za podnošenje tužbe protiv vjerovnika ELEKTROPROMET d.d., Zagreb protekao je 5. prosinca 2016. U međuvremenu je stečajna upraviteljica sudu dostavila: ''ispravljenu tražbinu koju u cijelosti priznaje''.
Obzirom da se tražbina u stečajnom postupku ispituje isključivo na ispitnom ročištu koje je održano 30. kolovoza 2016. i na kojem se stečajna upraviteljica izjasnila da predmetnu tražbinu osporava, tražbinu nije moguće ponovno ispitivati, Međutim, odredbom čl. 267. st.2. Stečajnog zakona propisano je da će se smatrati da je osporavanje otklonjeno ukoliko osporavatelj tražbine za koju postoji ovršna isprava ne pokrene parnicu u roku od 8 dana od dana pravomoćnosti rješenja o upućivanju na parnicu. Kako je stečajna upraviteljica svojim podneskom od 28. studenoga 2016. i 5. prosinca 2016. izjavila da tražbinu priznaje i predložila da se tablica ispravi, sud zaključuje da ista nije pokrenula sudski postupak radi utvrđivanja osnovanosti izjavljenog osporavanja pa se stoga temeljem te odredbe osporavanje smatra otklonjenim.
Odredbom čl. 271. propisano je da sud može ispraviti tablicu stečajnog suca ukoliko je osporavanje otklonjeno, pa je stoga odlučeno kao u izreci. 


U Zadru, dana 6. prosinca 2016.



Sudac
Ardena Bajlo


POUKA O PRAVNOM LIJEKU: 
Protiv  ovog  rješenja nezadovoljna stranka može podnijeti žalbu u roku od 8 dana od dana primitka istog. Žalba  se podnosi putem ovog  suda u tri  istovjetna primjerka, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud  Republike  Hrvatske.


Dostaviti:
· oglasna ploča
· u spis.






		
