OBRAZAC 20.

1zVIESCE STECAJNOG UPRAVITELA

O THUEKU STECAJINOG POSTUPKA | O STANJU STECAINE MASE

NADLEZNI TRGOVACKI SUD: Trgovacki sud u Zagrebu, Amruseva 2/, Zagreb
POSLOVNI BROJ: 72 St-2500/2016

STECAINI DUZNIK: FARMAKOR INTERNATIONALIS d.o.0. za proizvodnju, trgovinu i usluge, Zagreb
(Grad Zagreb), Zitnjak, Martinci 1.odvo. 7/A OIB:32870862615

1)

Dana 15.05.2018.g. odrZano je ispitno i izvjeStajno rociste u steCajnom postupku nad navedenim
stecajnim duznikom a na izvjeStajnom rocistu skupstina vjerovnika donijela je odluke da stecajni
duznik necée nastavljati s poslovanjem te je zaduZila ste¢ajnog upravitelja da pristupi ispitivanju
osnovanosti upisanih zabiljezbi na nekretninama u vlasnistvu ste¢ajnog duznika koje se vode kod
Opcinskog suda u Novom Zagrebu, zemljisnoknjizni odjel Samobor i to kat. kat. éestica 542/3 k.o.
Rakitje, ORANICA GUSTIRAJ, ukupne povrsine 954 m2, upisano u zk. ul. 3460 i da provede upis prava
vlasnistva na stecajnog duznika nekretnine upisane u zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Novom
Zagrebu, Zemljisnoknjizni odjel Samobor, KO Rakitje, u zkul. 3496, ¢kbr. 551/2 a prema Sporazumu o
uredenju medusobnih odnosa i izjava o povratu vlasniStva nekretnine od 18.04.2012.g.

)]

Op¢inski sud u Novom Zagrebu, Stalna sluzba Samobor rjeSenjem je odbio moj prijedlog zemljisno-
knjizne provedbe upisa prava vlasnistva temeljem Sporazuma o uredenju medusobnih odnosa i izjave
o povratu vlasniStva nekretnine od 18.04.2012.g sa prodavateljicom lvi¢ek Zlaticom, Zagorkina 17,
Oresje, na nekretnini upisanoj u zemljisnim knjigama Opcinskog suda u Novom Zagrebu,
Zemljisnoknjizni odjel Samobor, KO Rakitje, u zkul. 3496, ¢kbr. 551/2, povrsine 612 m2, iz razloga $to
se radilo o uknjizbi prava vlasniStva na temelju pravnog posla zaklju¢enog po punomocniku a ja nisam
mogao priloZiti punomoé jer je nisam bio u posjedu. Javni biljeZnik Sandra Palinié-Culin iz Samobora,
koji je ovjerio punomaog, nije mi mogao izdati njezinu ovjerenu presliku jer je istu unistila nakon
proteka od 5 godina, koliko je bio u obvezi ju ¢uvati, s obzirom da je punomoc¢ izdana u travnju
2012.g.

1)

Nakon dobivanja odbijajuéeg rjeSenja nisam izjavio Zalbu, s obzirom da sam procijenio da s njom ne
bi uspjeli, nego sam odlucio pronadi osobe iz navedenog pravnog posla kako bi miizdali nove,
odgovarajuce isprave za upis navedene nekretnine u vlasnistvo stecajnog duzZnika.



Vlasnicu nekretnine u navedenoj kupoprodaji zastupao je Vlasi¢ Stjepan iz Strmca, V. Nazora 66.
PotraZio sam ga na toj adresi te sam uspio s njim stupiti u kontakt i objasnio sto bi trebalo uciniti.

Isti me iznenadio jer je rekao da je ve¢ pokusao sa mnom stupiti u kontakt i to razloga da me pita
kada ée mu biti isplacena razlika cijene za navedenu nekretninu jer da je stecajni duznik isplatio
njemu po navedenom Sporazumu samo iznos od 40.000,00 kuna, kako je bilo navedeno u ¢lanku 4.
st. 2. toc¢ka 1., ali ne i preostali iznos od 29.700,00 eur, kako je bilo navedeno u ¢lanku 4. st. 2. tocka
2.

Rekao mi je da ako mu stecajni duznik ne isplati razliku cijene Sporazum ¢e raskinuti na Stetu
stecajnog duznika jer je proslo ve¢ sedam godina od kada mu je stecajni duznik trebao isplatiti
kupovnu cijenu, s time da ¢e od prvog dijela ispladene cijene naplatiti Stetu koja mu je nastala radi
neispunjenja ugovora od strane stecajnog duznika.

Ja sam mu rekao da o tome nemam nikakvih informacija te smo se dogovorili da ¢u sve navedeno
ispitati pa mu se javiti sa daljnjim prijedlozima.

V)

Tada sam shvatio zbog ¢ega ve¢ prije nije jedini vlasnik, a ujedno i odgovorna osoba, Milan Strlji¢
proveo upis vlasnistva nad navedenom nekretninom. Jer nije bila isplacena kupoprodajna cijena u
cijelosti.

Isto mi je potvrdio i odvjetnik g. Strlji¢a, koji ga je zastupao u svim tim poslovima, g. Vlado Rebi¢ iz

Zagreba.

Nakon takvih saznanja pokuSao sam jo$ jednom vidjeti da li bi g. VIasi¢ pristao na raskid Sporazuma s
time da isplati ste¢ajnom duzniku uplaéeni iznos, no, isti mi je rekao da ni on ni njegova Sogorica, gda.
Ivicek, za to nemaju novaca.

Osnovom svega navedenog, za bilo kakve daljnje radnje po ovom sluc¢aju potrebne su mi upute
stecajnih vjerovnika.

V)

Sto se ti¢e sudskog postupka za pobijanje duznikovih pravnih radnji tuZitelja HRVATSKA GRADNJA
d.o.o. u stecaju, Zagreb, Pavla Hatza 3, protiv ste¢ajnog duznika, koji se vodio pred Trgovackim
sudom u Zagrebu pod brojem 32 P-1124/12 i u kojem je sudskom postupku donesena prvostupanjska
presuda u korist ste¢ajnog duznika, predmet se i dalje nalazi na drugostupanjskom sudu po Zalbi
tuzitelja.

)

U ostalom dijelu, obavljam sve duZnosti u skladu sa Ste¢ajnim zakonom te sam u pripremi izrade
zavrsnih financijskih izvjesc¢a stecajnog duznika za 2018.g.

Stanje stecajne mase ostaje isto kao i u proslom izvjescu.

Stanje Ziro-racuna je 0,00 kuna a sve troskove do sada sam podmirivao iz svojih osobnih sredstava.



Vi)

Osnovom svega navedenog, stecajni upravitelj predlaze ste¢ajnom sucu da sazove skupstinu
vjerovnika u ovom stecajnom postupku sa slijedeé¢im dnevnim redom:

1) Razmatranje i donosenje odluke oko daljnjih radnji u provodenju Sporazuma o uredenju
medusobnih odnosa i izjava o povratu vlasnistva nekretnine od 18.04.2012.g. sklopljenog
izmedu stecajnog duznika i Zlatice Ivicek.

2) Ostala pitanja.

U Ivancu, 09.05. 2019. godine.

STECAINI UPRAVITELJ:

Ivan Hudoletnjak, dipl. prav.,
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