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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovac':ki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Jagode Crnokrak,
predSJedmce vijeéa, dr. sc. Jelene Cuveljak, sutkinje izvjestiteljice i Mirne Marzi¢, ¢lanice
vijeéa, u steGajnom postupku povodom prijedloga FINANCIJSKE AGENCLUJE, za provedbu
ste¢ajnog postupka nad duznikom L.L.A. d.o.0., OIB 63787866801, Zagreb, Cucerska cesta
228, odlutujuéi o zalbi steCajnog duznika protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Zagrebu
poslovni broj St-232/16-7 od 10. ozujka 2016.. u sjednici vije¢a odrzanoj 13. travnja 2016.

¥ijelto je

Odbija se duznikova zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-232/16-7 od 10. oZzujka 2016.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem su pozvane osobe koje imaju pravni interes za provedbu
stetajnog postupka nad duznikom da predujme iznos za pokri¢e troskova prethodnog i
stetajnog postupka sukladno ¢€l. 132. st. 1. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine™ broj 71/15;
dalje: SZ), a koji isti¢e: .,Ako prije otvaranja ste¢ajnoga postupka sud utvrdi da imovina
duznika koja bi usla u steéajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troSkova toga postupka ili
je neznatne vrijednosti, rjeSenjem ¢e pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom
ste¢ajnoga postupaka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troSkova
prethodnoga i otvorenoga steajnog postupka.”

Protiv tog rjedenja je zalbu izjavio duZnik ne navode¢i zakonom predvidene razloge no
istice kako se ispriava zbog nedolaska na ro€iste i da nije u mogucnosti odmah podmiriti

cjelokupni iznos dugovanja te moli odgodu naplate za 60 — 90 dana.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
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Zalba nije osnovana.

Ispitavi pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢l. 365. te ¢l. 381. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92. 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
96/08, 123/03, 57/11 i 25/13; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. SZ-au granicama razloga navedenih
u zalbi i pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t.
2., 4., 8,9, 11, 13. i 14. ZPP-a, ovaj sud nalazi da je rjeSenje suda prvog stupnja pravilno i
zakonito.

U ovoj pravnoj stvari je podnesen prijedlog sukladno ¢l. 110. SZ-a te je sud pokrenuo
prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje steajnog postupka. U tijeku
prethodnog postupka je utvrdeno da su ispunjeni ste¢ajni razlozi, te da duznik nema imovine
iz koje bi se mogli podmiriti troskovi stecajnog postupka. Stoga je pravilno sud prvog stupnja
donio odluku sukladno ¢l. 132. st. 1. SZ-a i pozvao osobe koje imaju pravni interes da uplate
predujam za namirenje troskova prethodnoga i otvorenoga stecajnog postupka.

Slijedom navedenog kako Zalitelj ne osporava &injenicu postojanja ste¢ajnog razloga i
da duznik nema imovine, pravilno je sud prvog stupnja odlu¢io kada je donio pobijano
rjesenje.

Valjalo je stoga odbiti Zzalbu kao neosnovanu i na temelju ¢1. 368. ZPP-a u vezi s ¢l
10. SZ-a potvrditi rjeSenje prvostupanjskog suda.

U Zagrebu 13. travnja 2016.
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