

4
                                                                                                                        4 St-968/2017-16

[bookmark: _GoBack][image: ]
REPUBLIKA HRVATSKA 
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU	
STALNA SLUŽBA U KARLOVCU 
Karlovac, Trg hrvatskih branitelja 1                                                             4 St-968/2017-16
	
R E P U B L I K A  H R V A T S K A
R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu, Stalna služba u Karlovcu, po sucu Goranki Boljkovac, kao stečajnom sucu, u stečajnom postupku nad dužnikom VIDIKORP PROMET j.d.o.o., Donja Stubica, Župana Vratislava 6, OIB 16369623023, dana 27. ožujka 2019.

r i j e š i o     j e 

1. Utvrđuje se da imovina dužnika VIDIKORP PROMET j.d.o.o., Donja Stubica, Župana Vratislava 6, OIB 16369623023, koja bi ušla u stečajnu masu, nije dovoljna ni za namirenje troškova postupka.  
   
2. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka nad dužnikom, unatoč utvrđenoj nedostatnosti stečajne mase, da u roku 15 dana na žiro račun Trgovačkog suda u Zagrebu IBAN: HR9223900011300000460 model 05-96817, predujme iznos od 21.700,00 kn za namirenje troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka. 

3. Ako se u roku od 15 dana od objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda ne predujmi dostatni iznos novca za pokriće troškova postupka, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka (čl. 132. st. 1. i 2. Stečajnog zakona).

4. Ovo rješenje će se objaviti na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda. 

Obrazloženje  	

Dužnik VIDIKORP PROMET j.d.o.o., Donja Stubica, Župana Vratislava 6, OIB 16369623023, podnio je sudu dana 24. ožujka 2017. prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad istim, time da je u ime dužnika prijedlog podnio Franjo Vidiček, kao osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu, a sukladno odredbi čl. 109. st. 1. i 4. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15, 104/17, dalje u tekstu: SZ-a). U prijedlogu navodi da dužnik duguje Poreznoj upravi iznos od preko 23.000,00 kn, a da dužnik nema nikakve imovine, niti nikakvih potraživanja. Ujedno navodi da je zbog neplaćanja bankarske pristojbe Privredna banka Zagreb d.d. ugasila račun dužnika koji je bio otvoren kod te banke, pa da iz tog razloga kod FINA-e nije iskazana blokada računa dužnika. 

Rješenjem ovog suda posl.br. 4 St-968/2017 od 3. svibnja 2018. pokrenut je prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, te je ujedno određeno ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnoga postupka za dan 15. lipnja 2018., međutim, zakonski zastupnik dužnika nije pristupio na ročište.

Zakonski zastupnik dužnika uz prijedlog za otvaranje stečajnog postupka podnio je prokazni popis imovine (list 2 do 9 spisa) iz kojeg proizlazi da dužnik nema u vlasništvu niti nekretnine, niti pokretnine, da nema novčanih niti nenovčanih tražbina, nema novčanih sredstava na računima, niti bilo kakve druge imovine.

FINA je dostavila sudu potvrdu o blokadi računa i novčanih sredstava dužnika (list 19 spisa) iz koje proizlazi da je na dan 7. svibnja 2018. na računima i novčanim sredstvima dužnika evidentirano 0 dana neprekidne blokade, odnosno ukupno 0 dana blokade u prethodnih 6 mjeseci zbog nepodmirenih osnova za plaćanje evidentiranih u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje, dok nepodmirene obveze na dan izdavanja potvrde iznose 0,00 kn. FINA navodi da je dužnik 16. prosinca 2015. zatvorio i posljednji račun u banci.

Nadalje, FINA-e je podneskom od 6. lipnja 2018. dostavila podatke iz jedinstvenog registra računa – transakcijski računi poslovnih subjekata (list 21 spisa) iz kojeg proizlazi da je dužnik 16. prosinca 2015. zatvorio račun u Privrednoj banci Zagreb d.d.

Sud je službenim putem pribavio podatak iz informacijskog sustava zemljišnih knjiga (list 16 i 17 spisa) o vlasništvu dužnika na nekretninama, iz kojeg proizlazi da dužnik u zemljišnim knjigama nije evidentiran kao vlasnik nekretnine.

Obzirom da zakonski zastupnik dužnika nije postupio po zaključku suda od 4. svibnja 2018. kojim je isti pozvan da dostavi sudu knjigovodstveno financijsku dokumentaciju dužnika iz koje bi bilo vidljivo stanje obveza dužnika prema poreznoj upravi i eventualnim drugim vjerovnicima, a sve u cilju utvrđenja da li kod dužnika postoji stečajni razlog prezaduženosti, sud je rješenjem od 18. veljače 2019. imenovao privremenog stečajnog upravitelja Zvonimira Bodrožića, kojemu je sud naložio da u roku od 30 dana ispita mogu li se imovinom dužnika pokriti troškovi postupka, postoji li koji od stečajnih razloga, da li postoje uvjeti za vođenje stečajnoga postupka, ili postoje uvjeti za nastavak poslovanja dužnika te da o tome podnese pisano izvješće. 

Na ročištu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka od 22. ožujka 2019., na koje ročište nije pristupio uredno pozvani dužnik, privremeni stečajni upravitelj iznio je kao u pisanom izvješću javno objavljenom na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda dana 14. ožujka 2019. Dakle, privremeni stečajni upravitelj navodi da smatra da je kod dužnika ostvaren stečajni razlog prezaduženosti. Ističe da je prikupio knjigovodstvenu dokumentaciju za dužnika od porezne uprave i drugih državnih tijela. Navodi da iz pribavljenih podataka proizlazi da dužnik nema u vlasništvu niti nekretnine, niti motorna vozila, niti druge pokretnine poput strojeva, uredskog namještaja, opreme, odnosno da dužnik nema u vlasništvu imovinu koja bi činila stečajnu masu i bila dostatna za pokriće troškova postupka. Navodi da je dužnik zadnja godišnja financijska izvješća predao za 2014. godinu. U bilanci za 2014. navode se potraživanja od kupaca u visini od 10.536,00 kn, ali zbog proteka roka ista su u zastari jer datiraju iz te ili ranijih godina. Nadalje, navodi da je dužnik zatvorio žiro račun u banci u prosincu 2015., koji je bio otvoren kod PBZ d.d. Zagreb. Navodi da dužnik ima evidentiranu obvezu prema poreznoj upravi u visini od 49.387,07 kn, stanje na dan 4. ožujka 2019. Prema saznanjima privremenog stečajnog upravitelja nema u tijeku sudskih postupaka te ne postoje niti razlučni niti izlučni vjerovnici. Jedini radnik dužnika bio je zakonski zastupnik Franjo Vidiček, koji je odjavljen s datumom 20. studeni 2017. Predlaže da prvo sud pozove osobe koje imaju pravni interes da predujme predvidive troškove prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka, a ukoliko predujam ne bude uplaćen, da sud donese rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka prema čl. 132. SZ-a. 

Dakle, putem izvješća privremenog stečajnog upravitelja sud je utvrdio da kod dužnika postoji stečajni razlog prezaduženosti sukladno odredbi čl. 7. st. 1. SZ-a, jer je imovina dužnika manja od njegovih postojećih obaveza. 

Odredbom čl. 132. st. 1. SZ-a propisano je da ako prije otvaranja stečajnog postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka; stavkom 2. propisano je da ako osobe iz stavka 1. toga članka ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka. Na izbor i imenovanje stečajnog upravitelja na odgovarajući se način primjenjuju odredbe o imenovanju stečajnog upravitelja u skraćenom stečajnom postupku; stavkom 3. propisano je da će se rješenje iz stavka 1. i 2. tog članka objavit na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova istoga dana kada su donesena; stavkom 4. propisano je da u slučaju iz stavka 2. toga članka postupak se neće provoditi i na odgovarajući će se način primijeniti odredbe čl. 286. – 292. toga Zakona.  

Putem izvješća privremenog stečajnog upravitelja sud je utvrdio da dužnik nema u vlasništvu nikakvu imovinu koja bi činila stečajnu masu i bila dostatna za pokriće troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Predvidivi troškovi postupka za razdoblje od šest mjeseci iznose 21.700,00 kn, a odnose se na trošak nagrade stečajnom upravitelju u bruto iznosu od 10.000,00 kn, trošak knjigovodstva od 6.000,00 kn (1.000,00 kn mjesečno x 6), trošak arhiviranja dužnikove dokumentacije u iznosu od 3.000,00 kn, predvidivi materijalni troškovi od 2.200,00 kn (trošak pristojbi, trošak promjene podataka u Državnom zavodu za statistiku, poštanski trošak, trošak telefoniranja, trošak kopiranja, prijevozni troškovi stečajnog upravitelja, itd.), trošak izrade štambilja u iznosu od 150,00 kn,  te trošak otvaranja, vođenja i zatvaranja žiro računa u iznosu od 350,00 kn.

	 Dakle, temeljem citirane odredbe članka 132. st. 1. SZ-a osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka pozvane su na plaćanje predujma za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka u ukupnom iznosu od 21.700,00 kn.

Slijedom navedenog riješeno je kao u izreci. 
 
U Karlovcu 27. ožujka 2019.

         Stečajni sudac:
                                                                                                                Goranka Boljkovac, v.r.
 	
	Za točnost otpravka-
	ovlašteni službenik:
	Renata Klokočki

Uputa o pravnom lijeku:	
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba u roku od 8 dana, od isteka osmog dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda, koja se podnosi u 3 primjerka,
Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske, putem ovog suda.


Dna:
1. Privremeni stečajni upravitelj Zvonimir Bodrožić, Zagreb, Jurišićeva 30
2. VIDIKORP PROMET j.d.o.o., Donja Stubica, Župana Vratislava 6
3. Franjo Vidiček, Donja Stubica, Župana Vratislava 6
4. e-Oglasna ploča suda
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