REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U CRIKVENICI
Stalna sluzba u Krku
Bodulska 2/d, Krk Poslovni broj : Psp-13/2023.-24.

U IMEREPUBLIKEHRVATSKE

RJESENJE

Opcinski sud u Crikvenici, Stalna sluzba u Krku, po sutkinji Davorki Podnar, u
pravnoj stvari tuzitelja: PAVAN JOSIP iz Vrbnika, GrSkovicev prolaz 3, OIB:
64627338421, kojega zastupa punomocnik Franjo Hodani¢, odvjetnik u Krku , protiv
tuzenika : PAVAN IVAN iz Krka, Cede Zica 1, OIB: 58158905464 , kojega zastupa
punomocnik Hrvoje Demo, odvjetnik iz Krka, Slavka Nikolica 27, radi smetanja
posjeda (v.p.s. 663,61 eur), nakon provedenog rocCista za glavnu raspravu dana 14.
travnja 2026. u prisutnosti stranaka i punomocnika te objave odluke dana 28. svibnja
2026.,

rijesio je

|. Utvrduje se da je tuzenik PAVAN IVAN iz Krka, Cede Zica 1, OIB:
58158905464 smetao tuzitella PAVAN JOSIP iz Vrbnika, Grskovicev prolaz 3, OIB:
64627338421 u posljednjem mirnom i faktichom posjedu nekretnine na nacin da je
to¢no neutvrdenog dana, a $to je tuzitelj utvrdio izmedu 21. i 23. veljace 2023. godine
izvrSio sje€u drveca na dijelu k.€. 5739/3 ul. 7992 k.o. Vrbnik iza kojih su ostali manji
panjevi kako je to prikazano toCkama smede boje kojima su pokazane pozicije ostataka
panjeva, te je granje primorskog raslinja to¢no neutvrdenog broja i koli€ine i to tri hrpe
granja poloZio na dijelu k.€. 5739/1 ul. 8287 k.o. Vrbnik te jednu hrpu granja na dijelu
k.C. 5739/3 ul. 7992 k.o. Vrbnik, kako je to prikazano oznakama s natpisom hrpa
granja, sve opisano i prikazano u nalazu i misljenju stalnog sudskog vjeStaka Nenada
Vidmara od 12. travnja 2024. te na nacin da je to¢no neutvrdenog dana od 20. oZujka
2023. do 24. oZujka 2023. izvrsio uklanjanje zemljano - kamenog materijala i gromace
na dijelu k.€. 5739/3 ul. 7992, na dijelu k.€. 5739/1 ul. 8287 i na dijelu k.€. 5739/2 ul.
7991 sve u k.o. Vrbnik kako je to oznaceno ljubi¢asto — rozom Srafurom u nalazu i
misljenju stalnog sudskog vjeStaka Nenada Vidmara od 12. travnja 2024., pa se
tuZzenom zabranjuje svako takvo ili slicno smetanje posjeda tuzitelja na predmetnoj
nekretnini ubuduce.

II. Radi osiguranja nenovCane trazbine predlagatelja osiguranja/tuzitelja
odreduje se

Privremena mjera
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1. Tako Sto se odmah zabranjuje protivniku osiguranja da samostalno ili
posredstvom treéih osoba (izvodaca radova) vrsi sve zemljano kamene radove iskopa,
otkopavanja ili premjesStanja zemlje i kamena kao i zapocinjanje i izvodenje svih
gradevinskih radova pripreme i izgradnje objekta te svih oblika uklanjanja ili sjeCe bilja
i raslinja na k.€. 5379/2 k.o. Vrbnik, odnosno poduzimanje radniji svih radnji koje mogu
nanijeti Stetu predlagatelju osiguranja.

2. Ova privremena mijera stoji na snazi do pravomoc¢nosti odluke ovosudnog
postupka radi smetanja posjeda.

3. Ovo RjeSenje ima ucinak rieSenja o ovrsi te ¢e se provedba ovrhe izvrsiti po
sudskom izvrSitelju, uz nazo¢nost djelatnika Policijske postaje Krk koja ¢e osigurati
prisutnost i asistenciju dovoljnog broja sluzbenika redarstvene vlasti radi neometanog
provodenja ovrhe kao i djelatnika Hithe medicinske sluzbe Krk.

4. Tijek roka za Zalbu niti Zalba protiv ovog rjeSenja o izdavanju privremene
mjere ne odgadaju njezinu ovrhu.

[ll. Nalaze se tuzeniku PAVAN IVANU , OIB: 58158905464, da tuZitelju
PAVAN JOSIPU, OIB: 64627338421, nadoknadi prouzro€eni parni¢ni troSak u iznosu
od 1489, 81 eura ( slovima: tisuCuCetiristoosamdesetdeveteura i
osamdesetjedancent), u roku 15 dana od pravomocnosti ovog rjeSenja do isplate
zajedno s pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama sukladno Clanku 29. st 2.
Zakona o obveznim odnosima.

ObrazloZenje

1.Tuzitelj kona¢no postavljenim tuzbenim zahtjevom zahtijeva da sud utvrdi da
ga je tuzeni smetao u poslijednjem, mirnom i faktichom posjedu nekretnina oznake k.c.
5739/1,5739/215739/3 na nacin da je to¢no neutvrdenog dana, Sto je tuzitelj utvrdio
izmedu 21. i 23. veljaCe 2023. izvrsSio sjeCu drveca na dijelu k.€. 5739/3 iza kojih su
ostali manji panjevi te granje primorskog raslinja to¢no neutvrdenog broja i koli€ine i to
tri hrpe granja na k.¢. 5739/1 i 5739/3 kako je prikazano u nalazu vjeStaka geometra
od 12. travnja 2024. i na nacin da je to¢no neutvrdenog dana od 20. do 24. oZujka
2023. izvrSio uklanjanje zemljano-kamenog materijala i gromace na k.¢. 5739/1,
5739 /215739 /3 sve kako je oznaceno u nalazu vjeStaka.

2. Tuzitelj je tuzbu podnio 13. ozujka 2023. za Cin smetanja posjeda za koje
je smetanje saznao izmedu 21.i 23. veljae te godine , a radilo se o sjeci i uklanjanju
drve¢a. Onda je podneskom od 24. ozujka 2023. uredio tuzbu i tuzbeni zahtjev te
dodao da je utvrdio da je tuzenik oko 20. oZujka 2023. zapoceo s izvodenjem strojnih
zemljanih iskopa na prijeporu i s otkopavanjem gromace, zemljano - kamenog
materijala . Tim je podneskom tuzitelj podnio i zahtjev za izdavanje privremene mjere
kojom Ce se tuzeniku zabraniti da vrsi takve radove u cilju pripreme gradnje objekta.
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Nakon provodenja ocCevida lica mjesta i dostave nalaza vjeStaka tuZitelj je
precizirao zahtjev. TuZenik tvrdi da se radi o preinaci tuzbe jer da je tuzitelj prosirio
svoj zahtjev. Radi svrsishodnosti te konacnog rjeSenja odnosa medu strankama sud
je rjeSenjem od 14. travnja 2026. dopustio preinaku ( ¢l. 190. st. 3. Zakona o
parnicnom postupku ( "Narodne novine" br. 148/11, 25/13, 89/14 , 70/19 , 80/22,
114/22 i 155/23, dalje: ZPP) .

3. U tuzbi tuzitelj navodi kako je on miran, neposredan i posljednji fakticni
posjednik prijepora koji u naravi predstavlja ogradeno poljoprivredno zemljiSte uz
cestu u mjestu Vrbnik, lokalnog naziva "Kuni€in" na kojemu tuzitelj uzgaja masline,
pili i skladisti ogrievna drva te vrSi pripremu materijala za poljoprivredne nasade koje
ima u Vrbnickom polju. TuZzitelj je 22. ili 23. veljaCe 2023. utvrdio da je tuZenik usao
u njegov posjed te pocCeo piliti i uklanjati drvece s ciliem da na toj nekretnini
samovlasno i bez ikakve pravne osnove izvrSi gradevinske radove. Bududi da je
tuzitelj posljednji mirni posjednik prijepora tuzenik je opisanim radnjama pocinio
samovlasni ¢in smetanja posjeda pa je tuzitelj prinuden ovom tuZzbom zatraziti sudsku
zastitu. Podneskom od 24. ozujka 2023. tuzitelj je opisao kako je tuzenik nakon
podnesene tuzbe nastavio s radnjama smetanja posjeda o ¢emu je ve¢ sve re€eno u
toCki ll. obrazlozenja.

4. U odgovoru na tuzbu i dalje u postupku tuzeni osporava tuzbu i tuzbeni
zahtjev. IstiCe prigovor nedostatka aktivne kao i pasivne legitimacije tj. nedostatak
pravnog interesa . Navodi kako su on i njegov brat Bartol Pavan suvlasnici i posjednici
nekretnina naziva "Kunicin", a posjed kojih su stekli nasljedivanjem roditelja i to oca
pok. Bartola Pavana i majke pok. Agneze Pavan. Predlaze odbiti tuzbu i tuzbeni
zahtjev.

5. U dokaznom postupku proveden je ocevid lica mjesta uz sudjelovanje
vjeStaka geometra , sasluSane su parni¢ne stranke , saslusani su svjedoci lvan Vitezic,
Andre Vitezi¢, Nikola Pavan i Dragan Polonijo te je procitana cjelokupna spisu
prilozena dokumentacija.

6. Ocjenom svih provedenih dokaza na temelju odredbi ¢&l. 8. ZPP-a sud
utvrduje tuzbeni zahtjev osnovanim.

7. Raspravljanje o tuzbi zbog smetanja posjeda ograniiti ¢e se samo na
raspravljanje idokazivanje Cinjenica posljednjeg stanja posjeda i nastalog smetanja.
IskljuCeno je raspravljanje o pravu na posjed, o pravnoj osnovi, savjesnosti ili
nesavjesnosti posjeda ili o zahtjevima za naknadu Stete ( ¢l. 441.ZPP-a).

8. U konkretnom slu€aju nije sporno da su tuZeni i brat stranaka Pavan
Bartol upisani kao posjednici na k.€. 5739/2 1 5739/3, a da su rjeSenjem o naknadno
pronadenoj imovini iza oca stranaka Pavan Bartola ( Bara) te nekretnine upisane u
vlasnistvo stranaka svakog u % dijela.

U konkretnom slu€aju raspravilja se o posljednjem mirnom posjedu i o ¢inu
smetanja posjeda.
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9. |z iskaza svjedoka Ivana ViteziC proizlazi kako svjedokov brat u susjedstvu
prijepora ima garazu i to na k.C. 5733 te svjedok skoro svaki dan dolazi tamo jer se
bavi vinogradarstvom i maslinarstvom. KaZze kako su oko 2002. poceli graditi garazu
te je na prijeporu vidao tuZitelja koji je drzao koze, a vidao ga je i kad bi traktorom
znao dovesti drva i tamo ih piliti. U 2. ili 3. mjesecu 2023. na terenu je vidio dva
Covjeka koji su sjekli drva, vidio je i stroj i kamion tuZenika. Prije toga na tom podrucju
tuzenika nije vidao ve¢ samo tuzitelja.

10. Svjedok Dragan Polonijo je svjedocCio o tome kako je vidao tuzitelja na
juznom dijelu prijepora, na sjevernom uglavhom ne jer je obraslo, bio je Sumovit
teren. Svjedoka je tuzenik pitao da li bi mu podistio taj teren na Sto je svjedok
odgovorio da moze za mjesec ili dva dana i onda je krajem veljace ili pocetkom ozujka
svjedok na terenu vidio drugog izvodaca koji je Cistio teren strojevima i to je bio Josip
Linardi¢. Svjedok inaCe na tom terenu prije nije vidao tuzenika.

11. | svjedok Nikola Pavan je potvrdio da je na terenu uvijek vidao tuzitelja ,
ne i tuzenika. Svjedok inaCe na terenu u susjedstvu ima gospodarski objekat i tamo
redovito dolazi te je vidao tuZzitelja na juznom dijelu terena dok je drugi dio terena
obrastao do prije dvije godine kada je raslinje posje¢eno.

12. Svjedok Andre Vitezi€ je pokazao garazu koja je njegova i bratova —
svjedoka lvana Vitezi¢a. Pokazao je mjesto na kojemu tuZitelj parkira automobil kada
dode te je izjavio da je tuzitelj znao piliti drva, a i brao je jednu maslinu koja je na
terenu. Svjedok je vidao Josipa Pavana koji je tamo dolazio, pilio drva, a na jednom
mjestu sadio krumpir i ¢eSnjak. Do prije 10-tak godina tuzitelj da je drZzao koze. Prije
dvije godine svjedok je vidio dvoje ljudi koji su rusili stabla, onda je doSao i rovokopac
pa je sruSena gromaca, aonda je doSao i tuzenik koji je rekao da Ce tu graditi garazu,
a onda su radovi stali. Tuzenika na tom podrucju prije nije vidao.

13. Tuzitelj je u stranaCkom iskazu potvrdio da je predmetne nekretnine stalno
koristio i to za ispasu ovaca, nekad je drzao i koze, a tu je odlagao i pilio drva. U
veljagi 2023. vidio je jednog Covjeka koji je na terenu pilio drva, onda je strojem
sruSena gromaca. Tuzitelj je rekao tom Covjeku neka to ne radi, ali ovaj ga nije
poslu$ao. Kaze kako je cijelo vrijeme to podrucje koristio za ispasu ovaca jer se radi o
zatvorenom prostoru te su ovce iSle po cijelom podrucju. Takoder, pitao je naCelnika
opcine da li se na tom podrucju smije graditi jer je tuZenik planirao gradnju na $to mu
je nacelnik op¢ine odgovorio da ga je tuzeni to i pitao i da mu je on odgovorio da na
tom podrucju nije dozvoljena gradnja.

14. Tuzenik je u stranaCkom iskazu izjavio kako je angazirao rovokopac i
kamion, kako je to bila Sikara i kako je on u$ao u svoje zemljiSte . Kaze kako je s
ocem i bratom Bartolom jo$ 50-tih i 60-tih godina tu dolazio sa stokom , a nakon
oCeve smrti 1993., tu viSe nije dolazio.

15. OcCevidom lica mjesta sud se uvjerio u izgled prijepora te je uoceno da
postoje hrpe granja i ostaci — panjevi posjeCenih stabala te poruSena gromaca.



Poslovni broj : Psp-13/2023.-24.

Vjestak je sacinio nalaz na koji stranke nisu imale primjedbi, a u nalazu je identificirao
nekretnine. Sud je nalaz u cijelosti prihvatio kao stru¢an i objektivan.

16. Analizom provedenih dokaza sud utvrduje da je tuzitelj bio posljednji mirni
posjednik spornih nekretnina sve do veljace 2023. kada je tuzenik angazirao ljude da
posjeku Sikaru, pomaknu gromacu i sli€no, sve kako bi si on uredio taj teren. Tuzitel;
je cijelo to vrijeme do vremena izmedu 21. i 23. veljaCe 2023. koristio nekretnine i to
za ispaSu ovaca i koza te za piljenje i odlaganje drva. Tuzitelj je za piljenje i odlaganje
drva koristio juzniji dio prijepora, ali koristio je i preostali dio za ispaSu stoke. To sto
ga svjedoci nisu vidjeli na obraslom dijelu prijepora ne znaci da nije bio u posjedu
istoga jer ga svjedoci nisu mogli uociti buduéi se radilo o zarastenom podrucju koje
ovce mogu obilaziti. U svakom slu€aju sud utvrduje da je tuzitelj koristio cijelo sporno
podrucje sve do veljace 2023. Navedeno su potvrdili svi saslusani svjedoci Ciji se
iskazi u cijelosti prihvacaju. Svjedoci su potvrdili i da su u veljaci vidjeli da je tuzenik
zapoceo s radovima na prijeporu , a prije toga ga tamo nisu vidali. Svojim radnjama
tuZenik je smetao tuZitelja u njegovom posljednjem mirnom posjedu. Obzirom na
navedeno prigovori tuzenika o nedostatku aktivne i pasivne legitimacije neosnovani
su. Takoder, pokraj ovakvih utvrdenja saslu$anje svjedoka Antona Polonijo ukazuje
se suvisnim pa je odbijeno.

17. Radi svega navedenog, utvrdujuci tuzbeni zahtjev osnovanim, odluceno je
kao u izreci pod to¢kom I. ( €l. 22. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima
("Narodne novine" br. 91/96 , 68/98,137/99, 22/00, 73/00, 14/01 , 79/06, 141/06,
146/08, 38/09, 153/09 , 90/10, 143/12, 152/14).

18. Privremenom mjerom osigurava se trazbina iz tuzbe. TuZzitelj trazi da se
privremenom mjerom tuzeniku zabrani vrSenje radova iskopa, otkopavanja ili
premjestanja zemlje i kamena kao i zapocinjanje i izvodenje gradevinskih radova.
Obzirom na €injenicu da je tuzenik odcistio teren, uklonio gromacu i ostalo ocito je da
je krenuo s namjerom gradnje o ¢emu je tuZitelj dobio i usmenu potvrdu nacelnika
opcine, a i svjedoku Andri Vitezi¢u tuzenik je to rekao. Iskaze tuzitelja i svjedoka
Vitezi¢a sud u cijelosti prihnva¢a. Obzirom na navedeno sud utvrduje da su ispunjene
pretpostavke za izricanje privremene mjere u skladu s odredbama OvrSnog zakona
radi Cega je odlu¢eno kao pod tockom ll. rijeSenja.

19. O tro8kovima je odlu¢eno na temelju odredbi ¢l. 154. i 155. ZPP-a, a u
skladu s Tarifom o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika ( dalje : OT).
TuzZitelj je uspio u parnici pa su mu priznati slijedeci troSkovi: jednokratna nagrada
prema tbr. 7.t.2. i to za tuzbu, podnesak od 24. 03. 2023., i za rocCiSta 28. 11. 2023.
i 13. 03. 2024. iznos od ukupno 500,00 eura, za podnesak od 16.01. 2025. , roCiste
21. 01. 2025. irociste 14. 04. 2026. , za svaku radnju po 100,00 eura . Tuzitelju je
priznat i troSak oCevida i vjeStacenja u iznosu od 650,00 eura kao i troSak sudskih
pristojbi na tuzbu uiznosu od 13,27 eura prema Tar, br. 1. t. 1. Tarife sudskih pristojbi
i sudske pristojbe na rjeSenje u iznosu od 26,54 eura prema Tar.br. 2. t. 1. Tarife
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sudskih pristojbi. Stoga je tuzitelju ukupno priznat troSak u iznosu od 1.489, 81 eura, o
¢emu je odluceno pod tockom lll. rjeSenja.

U Krku 28. svibnja 2026.

Sutkinja:
Davorka Podnar

Uputa o pravnom lijeku: }
Protiv ovog rjeSenja dopustena je zalba. Zalba se podnosi putem ovog suda ,
u roku od 15 dana od dana primitka otpravka ovog rjeSenja, a o zalbi odluCuje

Zupanijski sud.

DAVORKA PODNAR
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