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REPUBLIKA HRVATSKA 
Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II, desno (p.p. 432)

6.St-7386/2015


R E P U B L I K A    H R V A T S K A
R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Zagrebu po sucu pojedincu Miljenku Dolenc u skraćenom stečajnom postupku pokrenutim nad dužnikom   DIŠPET d.o.o. za ugostiteljstvo, putnička agencija, Zagreb, Bakarska 17, OIB: 49766508400, dana  09.siječnja 2017.  

r i j e š i o    je

I.) Otvara se stečajni postupak nad dužnikom   DIŠPET d.o.o. za ugostiteljstvo, putnička agencija, Zagreb, Bakarska 17, OIB: 49766508400, Stečajni postupak otvoren je dana 09.siječnja 2017.u  11 sati i 13 minuta, kada je ovo rješenje objavljeno na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča ovog suda.

II.) Za stečajnog upravitelja imenuje se  Jasna Hromadko Zelengorska 1, Zagreb OIB 22088644509..

III.) Zaključuje se stečajni postupak nad dužnikom   DIŠPET d.o.o. za ugostiteljstvo, putnička agencija, Zagreb, Bakarska 17, OIB: 49766508400.

IV.) Nakon po pravomoćnosti ovog rješenja ,  dužnik će se  brisati iz sudskog registra.

Obrazloženje

	Zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka podnijela je ovome sudu Financijska agencija 27.11.2015.  (dalje: FINA), temeljem odredbe čl. 429. Stečajnog zakona (NN 71/15, dalje SZ), nakon čega je ovaj sud rješenjem od  24.02.2016. pokrenuo skraćeni stečajni postupak nad gore navedenim dužnikom, budući da su ostvareni  uvjeti iz čl. 428. SZ-a.

	Zaključkom od 24.02.2016., pozvane su osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu, dostaviti javnobilježnički ovjerovljen popis imovine i obveza dužnika  na propisanom obrascu, sukladno čl. 430., 17.  i 13. SZ . Zaključak je  dostavljen  dana 31.08.2016, te je po istome postupljeno  međutim iz istoga proizlazi da dužnik nema imovinu dostatnu za namirenje troškova postupka.

	Zaključkom od 24.02.2016.pozvani su dužnikovi vjerovnici sukladno članku 430. i 431. SZ-a, predložiti otvaranje stečajnog postupka na dužnikom te predujmiti sredstva za 
namirenje troškova postupka, uz upozorenje na pravne posljedice nepodnošenja istog.
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 	Niti jedan od vjerovnika nije u ostavljenom roku podnio prijedlog za otvaranjem redovnog stečajnog postupka. 
	Temeljem gore navedenog, smatra se da je dužnik  nesposoban za plaćanje , te je stoga odlučeno kao u izreci ovog rješenja temeljem odredbe čl. 431. SZ-a. Izbor stečajnog upravitelja odabran je primjenom odredbe čl. 432. SZ-a.


U Zagrebu, 2017.  

      SUDAC:
Miljenko Dolenc  ,v.r.



Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja dopuštena je  žalba Visokom trgovačkom sudu RH, a koja se podnosi u roku od 8 dana ovome sudu u 3 primjerka.  

 
 

								Za točnost otpravka
								Rebecca Boričević
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