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Ovr- 53U18

OPCINSKI SUD U VARAZOTruU
Bra6e Radi6 2
42000 Varaidin

Ovrhovoditelji;

I. EEef Barakovi6, OIB: 30013764653, Velika Mlaka 10408, Pavlinska 50

-jI. Ante Bebel! OIB: 2637107t873, Zagreb, Zinke Kunc 4
III. Sevludln Beiii, OIB: 05391118752, Zagreb, I Kozari put V odvojak 3a
IV. Josip Bi6ani6, OIB: 44967617493, Saborsko 47306,Yaroi12
V. Milomir Buinac, OIB: il367037024, Majur 10344, Zrtava Domovinskog rata 15,
VL Milka Cvetkovid, OIB:14270522623, 104L0 Gradi(i, Zagrebadka 25
VII. Branko Curii, OIB: 35690566890, Zagreb, LaniSte 14b,
VIII. Faik HadZi6, OIB: 41241443683, Zagreb, Vrapianska 233a
IX. Muradif HalvadZid, OIB: 68192138217, Zayeb, VII Feren5dica 19b
X. Branko HanZek, OIB: 35442314766,49245 Gornja Stubica, KarivaroS 20
XI. Milan Ili6, OIB: 2149491L982, Zagreb, Cetinovaika 9
XII. Mladen llii, OIB: 67399662597, Zagreb, Ruidenica 13
XIII. Ilija Ivanko, OIB: 75436695190, 10298 Jablanovac, Stubidka 216
XIV. Ivan Jurii, OIB: 43856607782, Slatina, Hum 77,
XV. Zvonimir Juri5i6, OIB: 42153296t28, Velika Gorica, Nikole Tesle 45,
XVI. Josip Ju5ii, OIB: 29215705300,10297 Jakovlje, Zagrebadka 68
XVIL Juraj Klenovid, OIB: 19634751882, Donja Lomnica, Stepanska 48
XVIII. Nikola Kordii, OIB: 537423L9450, Velika Gorica, Cvjetno naselje 19

VXIX. Drago Lastavec, OIB:7t281237564, Zagreb, Biokovska 54
)X. Stipan Lovrif, OIB: 03267544221,43500 Daruvar, Podborska 106,
XXI. Branka Marii OIB: 39630671795 (zakonskoj nasljednici Sre6ka Mari6a) iz Velike Mlake 10408, Ivana
Lackovida 49
XXII. Zlatko Matovina, OIB:98672623231, Zagreb, Hribarov prilaz 11
XXIIL PetaT Nadander, OIBI 45784870178,47207 Lazina, Lazina Ciaka 4
XXIV. Suepan PiSkor, OIB: 08740595358, 10360 Sesvete, Selska 28
)C0r'. Maruan Plesa, OIB: 1277573L559, Zagreb, Ribnjak 6
XXVI. Josip gajii, OIB: 47894787710, 10437 Rakitje, Gmajna 24
XXVIL Ivan Spelii, OIB: 78458698537,47240 Lumbardenik, Lumbardenik 109b

XXIX. Josip Talan, OIB: 60964296712, Zagreb, KomeSdica 2Ba
)fiX. Ciro Bartulovii, OIB:78259477202, Zagreb, Imotska 27, svi zastupani po punomo6niku Melihi Okii
Buljanovid, odvjetnici iz Zagreba, Nova cesta 103

Ovr5enik: L ISTO GRUPA d.d, iz VaraZdina, Augusta Senoe 4-6, OIB: 78858201330
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-

Ber'ka Zagrebaeka banka d.d., Trg bana Josipa Jeladiea 10, 10000 Zagreb. IBAN. HR1723600001101S68661, SWTFT: ZABAHR2X



Odvjetnica Meliha Okie Buljanovie

Nova cesta 103, 10000 Zagreb

TEL FAX +385 [0)1 38 209 38 / GSM +385 [0]98 92 92 23s
info@okic"hr / wwwol<ic.hr

II. Industrogradnja d.d. izVaraidina, Augusta Senoe 4-6, OIB: 037t4L55365, oboje
zastupani po OD Brledi6 i partneri

I. U odnosu na dostavljen podnesak ovrtenika od 23.10.2019. godine, i poziv suda iz dopisa od 28.10.2019.
godine kojim se isti dostavlja ovrhovoditeuima na oditovanje, ovrhovoditelji se oEituju kako slijedi.

Navod ovrienika kako ,,nezakonitim postupanjem i protuzakonitim rjeSenjem o ovrsi svakodnevno nanosi vrlo
velika mater'rjalna Steta ovr5eniku", ovrhovoditelji smatraju neprimjerenim pritiskom na rad suda, a 5to je
naZalost uobidajeno za ovrBenike. Todno je da je radun I. ovrSenika u blokadi, ali najve6im dijelom je u blokadi

\-,ne po ovoj ovrSnoj osnovi vei po ovrSnoj osnovi dru5tva ISTO GRUPA NEKRETNINE d.o.o. koje druSwo je
osnovano u s'rjednju 2019. godine, upravo od strane I. ovrSenika, a diji je direktor ista osoba kao i direktor I.
ovr5enika. Dakle, dok blokada iznosa ISTO GRUPA NEKRETNINE d.o.o, iznosi 9.505.000,00 kn, blokada po
ovom rjeienju o ovrsi iznosi znatno manje. Stoga kada bi bilo itodno da isplata pla6e radnicima predstavlja
Stetu, takva Steta ja bagatelna u odnosu na Stetu koju dru5tvu iini sam I. ovrSenik kojeg zastupa ista osoba
koja zastupa vjerovnika ISTO GRUPA NEKRETNINE d.o.o.

DOKAZ: ispb poviesnog izvatka za druituo ISTO GRUPA NEKRETNINE d.o.o,
djelomiini ispis iz oieuidnika redoslijeda za I. ovrienika iz kojeg je vidljivo stanje blokade za
vjerovnika ISTO GRUPA NEKRETNINE d.o.o.
po potrebi upit na FINA-! o stanju redoslijeda osnova za plaianje za I. oudenika

Predmetno fie5enje o ovrsi, protiv kojeg su ovrienici izjavili Zalbu i prijedlog za odgodu ovrhe egzistentno je,
u skladu sa zakonom isto ne odgada provedbu ovrhe, te je u skladu sa sudskom praksom, RjeSenje o ovrsi
je doneseno na temelju pravomo6ne iovr5ne presude, te su odluke suda duini postivati svi, pa iovr5enici.

Navod ovr5enika kako naslovni sud do danas n'rje Zalbu poslao na odludivanje na viSi sud, nije todan jer je
..-,predmet bio poslan na drugostupanjski sud, ali je remisorno vra6en, te je utvrden prekid postupka zbog smrti

jednog od ovrhovoditelja.

U odnosu na toEku A. podneska NEPOSTOJANJE ffOVElne TRAZBINE OVRHOVODITEUA PREMA
OVSENICIMA

II. Navod ovrienika da ovrhovoditelji nemaju aktivnu legitimacfiu i ponavuanje tvrdnji koje su ve6 ranije
iznesene, da bi ovrhovoditelji bili namireni u predstedajnoj nagodbi nisu todne, a na Sto su se ovrhovoditelji
ved nekoliko puta oditovali tuekom postupka, ali ponovit 6e odgovor, uz dostavljanje dodatne sudske prake.

NetoEno je da predmetna ovrSna isprava izgubila pravnu snagu u odnosu na dru5tvo
Industrogradnja Grupa d.d., slijedom 6ega i u odnosu na pravne sljednike, a Stoje II. ovrSenik
neosnovano naveo i u ialbi protiv rje5enja u predsteiajnom postupku St- 212118 kojim
rjeienjem je sud uputio steEajnog duinika da pokrene parnice radi osporavanja potraiivanja
ovdje ovrhovoditelja iz presude Pr-21351L4, te mu je VTS RH navedenu lalbu odbio uz
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obrazloienje kako je pravilno sud odbio steaajnog duinika- ovdje ovrienika jer su steEajni
vjerovnici u posjedu ovrSne isprave.

Osim toga, uz svoj odgovor na Zalbu na rjeSenje o ovrsi ovrhovoditelji su priloZili sudsku praksu u istovrsnom
sludaju prema kojoj je ovrtenik nakon odb'rjanja prijedloga za proglaSenje ovrhe nedopu5tenom i nakon ito
se ovrhovoditelj iz tog postupka naplatio, pokrenuo i postupak radi povrata napla6enog iznosa temeljem
stjecanja bez osnove tvrdeii da se traZbina koja je osporena u predstedajnoj nagodbi moZe jedino namirivati
u predsteEajnoj nagodbi. Sporje zavr5en u korist radnika, sa stavom da se prioritetne i osporene traZbine ne
namiruju u predsteiajnoj nagodbi prema zakonu koji je vruedio kada je donesena predstedajna nagodba
pravnog prednika duZnika (presuda ZS u Zagrebu Gi-470115 od dana 4.05,2015. godine).

Dokaz: preslika rjeienja WS RH PZ-2659/2019 od dana 08.05.2019., prileZi spisu
po potrebi uvid u mreilne stranice e-steiaj za IL ovrienika St-212/2018

presuda 2S u Zagrebu Gi-470/15 od dana 4.05,2015. godine, prileZi spisu

Netoina je Wrdnja ovr5enika da bi ovrSna isprava koja je osnova za zahtijevanje ovrhe u ovom predmetu
izgubila pravnu snagu sukladno odredbi i|.81. Zakona o financ'rjskom poslovanju ipredstedajnoj nagodbi. U

daljnjem tekstu ZFPPN (NN 108/12 i L44/12). Traibina nije obuhva6ena predsteiajnom nagodbom
niti je to mogla biti, obzirom da se radi o traibini koja je osporena pa u skladu s 61.66. st. 12.
ZFPPN predsteEajna nagodba nema snagu ovrine isprave prema traibinama koje su osponene,
ve6 takvu snagu ima samo pnema vjerovnicima iije su traibine utvrdene, i razluEnim
vjerovnicima ako su se odrekli prava na odvojeno namirenje.
Netodan je navod ovrSenika da glavna traibina ovrhovoditelja (iz radnog odnosa) nije prioritetna traZbina,
jer su o navedenom ve6 i nadleini radni sudovi zauzeli stav, i to ORS u Zagrebu u presudi Pr-93721L4 koja
je pravomodna i ovrina. Osim toga radi se o traibini koja je osporena pa nije sadrZana u predstedajnoj
nagodbi, o njoj nije niti sklopljena nagodba, niti se moZe istE sklopiti uvjetno. Ovrsenici sada traZbine
ovrhovoditelja koju je prednik ovr5enika osporio u predstedajnoj nagodbi Zele dovesti u poloZaj kao da ih je
priznao, Sto je suprotno ZFPPN. Ovrhovoditelji nisu namireni za svoju traZbinu glavnice, kamata i troSkova
postupka, a ovr5enici u odnosu na tro5ak niti ne Wrde da je isti namiren,

Netodno je da su traZbine iglavnice, kamata itro5kova obuhvadene predstedajnom nagodbom nad prednikom
ovrSenika jer ida se nije radilo o prioritetnim traZbinama (prema mi5ljenju ovrhovoditelja i praki radnog
suda jest) radilo se o osporenim traZbinama na koje postupak predstedgjne nagodbe ne utjede, a 5to ie
potvrdila isudska praksa Zupanijskog suda u Zagrebu presudaG2-470115 ZS u ZG od 4.05.2015. godine (kao
gore).
Da tuZitelji nisu imali pravo na vodenje sudskog postupka i donoSenje presude, jer su obuhvadeni nagodbom
pa mogu jedino dobiti dionice, kao i da ne teku kamate ili da ne mogu nastati parnidni troSkovi, prednik
ovrsenika mogao je isticati u parniinom postupku, sto nije, jer mu je bilo jasno da to ZFPPN ne propisuje.
Udinak egzistentne ovr5ne isprave je obvezujuii za sve sukladno dl. 6. Zakona o sudovima koji propisuje da
su svi duZni poEtivati pravomo6ne i ovrtne sudske odluke, bili njima zadovoljni ili ne.

III. U odnosu na sudsku praksu TS Zagreb St-233/2015 od22.L2.20L7. godine iodluku WS RH Pi-312l2018
od 20.03.2018. kojim je odbaden prijedlog za otvaranje stedaja istide se kako vjerovnik iz navedene
predstedajne nagodbe drustvo MANEDA d.o.o nije u astom pravnom poloiaju obzirom da je u
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navedenoj nagodbi traibina vjerovnika od 20.468.000,00 kuna priznata i utvrdena, a ne
osporena.

Dokaz: preslika rjeienja FINA-e o utvrdenim traZbinama u predmetu na koji se ovrienici pozivaju
izvadak iz rjeienja Stpn- 287/14 u odnosu na ujerovnika MANEDA d,o.o.

Ovdje se dakle radi o razliiitoj situaciji i neprimjenjivoj sudskoj praksi.

Pozivanje na sudsku praksu Zs u Bjelovaru ci-Lsozl,,7 od 11.07.2019. godine takoder nue
primijenjivo jer se takoder radi o uWralenoj traibini Brace Rukavine, a ne osporenoj traZbini, a
kao dokaz dostavlja se izvadak iz predsteEajne nagodbe pod rednim brojem 278.

Dokaz: izvadak iz predsteiajne nagodbe prednika za ujerovnika pod rednim brojem 278 (Rukavina Braco)
uvid u cjeloviti tekst predsteiajne nagodbe objavljen na stranicama
h ttp ://p re dste caj n e n a g o d b e. fi n a. h r

Stoga pozivanje na sudsku praksu, nije relevantno, a ovrhovoditeui isto smatraju nekorcktnim.

Upravo su ovrhovoditelji dostavili praksu ZS u Zagrebu ci-47OlLS od dana 4.05,2015. godine
koja moie biti relevantna gdje se radilo o istovrsnom sluEaju osporene traibine kao 5to je sluiaj
i ovdje ovrhovod itelja.
OdluEuju6a moie biti i praksa Visokog trgovaEkog suda RH u konkretnom prcdmetu po odluci o
ialbi upravo ovdje ovrhovoditelja na rje5enje o sklapanju prcdsteEajne nagodbe gdje je sud
jasno rekao u odluci Pi-873a lL4:

,,To znadi da predstetajna nagodba sadrZi naziv vjerovnika, iznos koji 6e se vjerovniku isplatiti, nadin
namirenja te rokovi pla6anja, Iz sadriaja predstedajne nagodbe koju je pobijanim rje5enjem odobrio

\,/prvostupanjski sud da nagodba ima dva sadrZaja:
1) U kojem su navedeni vjerovnici od broja 1-369, iznos koji 6e im se isplatiti te rokovi i nadini namirenja
2) Popis vjerovnika osporenih traZbina od broja 1-428 medu kojima su i Zalitelji Adkar i dr. (odnosno
ovdje podnositelji prigovora), Ovai popis uieruvnika osoorenih traibina niie sdriai oredfiebine
nagodbe. ali to ne utieie na orauilnost oobiianog ieienia,"

Takotler je u sudskoj praksi presudi OGS u Zagrebu, SS u Sesvetama P-169612OL6 od dana
16,01.2017. godine navedeno:

,.Neosnqyano je dodavanie vierovnika osoorenih traibina u rteienie koiim ie odobrcna
oredshianna naaodba, Cinienica da ie sud u svome rjeienju koiim odobrava skloolienu
orcdstebinu nagodbu dodao i osporene traibine ito je zaoravo viiak i ni u iemu ne miienia
odobrcnu orcdsteiainu naoodbu ier vierovnici osootenih traibina nisu ni bili obuhvaieni
izmiienienim olanom.... Tuiiteli traibinu koiu ie osoorio ne moie naknadno namirivati
oriienosom svojih dionica ier tuienik ima oravo naolatiti svoiu taibinu u iznosu koii ie naveden
u oravomodnoi oresudi ftako i oresuda Visokog trgovaikoo suda H-7O965/731.,."
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Dokaz: preslika presude OGS u Zagrebu, SS u Sesvetama P-1696/2016 od 16.01.2017. godine
preslika presude ZS u Sisku GZ-527/2017 od 9. svibnja 2019, godine
preslika odluke WS RH PZ-10965/13 od 10.02.2014, godine

Nadalje, ovr5enici se djelomidno pozivaju na odredbe il. 71. st, 1. Zakona o financijskom poslovanju i

predstedajnoj nagodbi (NN l08lL2iL44l72)(u daljnjem tekstu: ZFPPN), a potom SteEajnog zakona (NN
7Ul5) (u daUnjem tekstu: Sz) koji je stupio na snagu 1.09.2015. goding dakle nakon sto je
predsteEajna nagodba postala pravomo6na i ovrina (03.02.2015.),
Pozivanje na SZ u cijelosti neosnovano, jer se isti zakon ne primjenjuje na postupak

r-predsteEajne nagodbe sklopljen nad prednikom ovrSenika (u skladu s El. 442. SZ-a postupci
pokrenuti na temelju ZFPPN dovriit 6e se prema odredbama toga Zakona),
Prema tome, na pravne uEinke predsteiajne nagodbe koja je pravomo6na i ovrSna dana
03.02.2015. moie se primjenjivati jedino ZFPPN, a nikako ne SZ. Pravu volju i namjeru
zakonodavca odnosno tumaienje zakona i to onog koji se primjenjuje na navedeni sluiaj
(ZFPPN) vec je dala sudska praksa u istovjetnim predmetima.

Zakljutno, netoEno je da bi traibina ovrhovoditelja postala nenovEana traibina na prijenos
dionica, netoino je da bi ovrhovoditelji bili namireni dionicama, Prednik ovrSenika je samoinicijativno
uknjiiio dionice iako je jasno da to nije bilo zakonito jer s radnicima nije sklopio nikaktru nagodbu, niti je to
mogaojer se radilo o osporenim traZbinama te da se plaia ne pla6a u dionicama koje su bezvrijedne odnosno
iznose 0 kuna.
Ono 5to ovdenici propuitaju navesti da navedene dionice uopde nisu kotirale na burzi nitko ih ne bi kupio,
te su dionice povuiene i radnici su vlasnici niiega, jer su dionice koje su protiv njihove volje upisane suprotno
presudi koja glasi na isplatu u novcu, i ne sadrZi fakultativno ili alternativno ispunjenje obveze. Sve to ukazuje
na to da je postupanje prednika ovrienika amoralno, u situacUi kada mu je rje5enjem VTS RH Pi-8738l14 u

konkretnom predmetu navedeno da,,popis osporenih traibina nije sastavni dio nagodbe".

\7

U odnosu na toiku B. PODJELOM PRAVNOG PREDNIKA DUZNIKA PRAVNI ODNOS S
PREDLAGATEUEM (predmet P-357O106, ukljuEujudi traZbinu) PRESAO JE NA DRUGU PRAVNU
OSOBU

IV. Predmet P-3570/06 nije predmet ovog ovrSnog postupka. U odnosu na podjelu dru5tva i njezine udinke
ovrhovoditelji su se ve6 oditovali, I kod istih ostaju.

U odnosu na dostavljeno rjeSenje VTS RH PZ-3790l17 od 16,07,20L9. u kojem se ukazuje da se statusnom
podjelom trgovadkog druStva s odvajanjem i to nad strankom koja jest univezalni pravni sukcesor, i koje je
prestalo postojati, da drustva koja su nastala podjelom s osnivanjem nisu univezalni pravni sljednici
trgovadkog druEtua Industrogradnja grupa d.d. kao i pozivanje na pravno shva6anje zauzeto na Sjednici
odjela Visokog Trgovadkog suda RH tuZitelji istidu sljedede:
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- pravno shva6anje zauzeto na sjednici sudskog odjela WS-a RH ne obvezuje naslovni sud, ve6 takvo
shvaianje obvezuje drugostupanjska v'rjeia i suce pojedince odjela navedenog suda sukladno Zakonu o
sudovima
- Vrhovni sud RH utvrduju opda stajali5ta za osiguranje jedinsWene primjene zakona i ravnopravnosti
gratlana te jednakosti svih pred zakonom na podrudju Republike Hrvatske, a Opde pravno shvaianje
prihvadeno na Op6oj sjednici Vrhovnog suda obvezatno je za sva v'rjeta Vrhovnog suda i moie ga izm'rjeniti
samo Opda sjednica
- u predmetnoj odluci kao i na sjednici odjela WS RH odludivalo se o pitanju kada je u t'rjeku parnice
nad strankom koja je pravna osoba provedena statusna promjena, a ovdje je ovrSni postupak pokrenut protiv

l"*'n,'l#l[?.:]!?:,i,{.:','$:li9,lJI;ij1iliJff?l:r,"o,, zupanijski sud u Bjerovaru i zupanijski
sud u Splitu zauzeli su stafaliSta da se radi o univerzalnoj (materijalno iprocesnoj) pravnoj

:-sukcesiji te se prilaZu odluke ZS u Zagrebu GZ R-20U18 od 02. svibnja 2018., ZS u Zagrebu GZ R-205/18
od 5.03.2018. godine, ZS gBjelovaru GZR-3712018 od 10. rujna 2018. godine, ZS u Splitu GZ R-249l18 od
18. travnja 2018. godine iZS u Splitu GZ R-258/18 od 27. prosinca 2018. godine
U prethodno navedenim odlukama Zupanijskih sudova potvrclen je stav da se radi o pravnom sljedniStvu i da
se tuZenici ne mogu protiviti nastavku postupka i preuzimanju parnice i to primjenom odredaba ZTD-a.
- u odluci VSRH od 4. rujna 2019. godine u presudi Revr-538/2017i ,,Prema shvadanju ovog
suda, to znaEi da je kod same podjele odredeno koju imovinu (swari i prava) preuzima wako od novonastalih
dru5tava, ali to ne m'rjenja dinjenicu da za sve obveze druStva koje se dijeli, a koje su nastale do upisa podjele
u sudski registar, odgovaraju zajedno s druStvom na koje je suglasno planu podjele ta obveza pre5la i sva
dru5tva koja su sudjelovala u podjeli, uz ogranidenja propisana odredbom dlanka 550.o. st. 1 ZTD-a, koja u
konkretnom slutaju nisu dokazana."
- u odluci VSRH od 21.05.2014. godine u presudi Rev-544/10 navodi se:
,,Da bi bilo mogu6e govoriti o pravnom sljedni5tvu (univerzalnoj sukces'rji) izmedu dvije pravne osobe
potrebno je da njihova povezanost proizlazi iz koje od statusnih promjena predviclenih ranijim Zakonom o
poduzetima ili kasnuim Zakonom o trgovadkim drustvima kao 5to su primjerice spajanje, pripajanje i podjela."
- U odluci VSRH Rev-x 38/11 od dana 3. lipnja 2015. je uUrcleno kod statusne promjene (podjele) i to
razdvajanjem uz prestanak druitva, sva detiri nova druitva su pravni sljednici.

v- Tako i pravna znanost: Triva, Dika, Gradansko parnidno procesno pravo, sedmo izmijenjeno i

dopunjeno izdanje NN d.d., Zagreb studeni 2004. str. 301. ,,Univerzalna gratlanskopravna sukces'rja- naravno
samo u pogledu prenosivih prava- dovodi ex lege do procesnopravne sukcesije (nasljedivanje fizidke osobe,
spajanje odnosno podjela pravne osobe)."
- i u drugim odlukama drugih sudova primjerice Zupanijskog suda u Zadru Gi Ovr- 375/L6gdje se radi
o statusnoj promjeni podjele s preuzimanjem (odredbe su jednake kao i one kojima se propisuje podjela s
osnivanjem) i primjeni odredaba dl. 550 a. st. 3. ist. 6. i 550. n:
,,Predmetna statusna promjena ovrhovoditelja je deflnirana odredbom d1.550a. st. 3. ZfD-a, a prema kojoj
se odvajanje s preuzimanjem provodi pr'rjenosom jednog ili viSe d'rjelova imovine druStva koje se dijeli, a da
to dru5tvo ne prestajem na jedno ili viSe dru5tava koja ve6 postoje, Upisom navedene podjele u sudski
registar nastupaju pravne posljedice propisane odredbom dl. 550. n. ZTD-a, a jedna od tih pravnih posljedica
je da id'tjelovi imovine druSWa koje se d'rjeli, obveze i pravni odnosi, suglasno planu podjele sveop6im pravnim
sljedni5tvom prelaze na nova druitva."

Prilog: Rjeienja 2S u Zagrebu Gi R-201/1s od 02. svibnja 2018., ZS..u Zagrebu GZ R-205/18 od 5.03.2018.
godine, ZS u Bjelovaru GZ R-37/2018 od 10. rujna 2018. godinq ZS u Splitu GZ R-249/18 od 18. travnl:a
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2018. godine i ZS u Splitu GZ R-258/18 od 27. prosinca 2018. godine, presuda VSRH Revr-538/2017 od 04.
rujna 2019. godinq rjeienja VSRH Rev-544/10 od 21.05.2014. i rjeienje Rev-x-38/11 od 3.06.2015. godine
i ieienje ZS u Zadru GZ ovr- 375/16 od 14. prosinca 2016.

V. Ovrhovoditelji istidu kako iz naprfed navedenih odredaba ZTD-a jasno proizlazi da se radi o sveop6em
pravnom sljedni5tvu u sluiaju podjele druStva kapitala. ZTD ne pravi nikakvu razliku u odnosu na
podjelu razdvajanjem i podjelu odvajanjem, ve6je u odnosu na obje podjele u El, 550 a st. 6.
ZTD-a propisano da su nova druSWa, odnosno dru5tvo ili druitva preuzimatelji sveop6i pravni
sljednici dru5tva koje se dijeli. Sukladno odredbi 550.o. st. 1. propisano je da za sve obveze dru5Wa
koje se dijeli, a koje su nastale do upisa podjele u sudski registar odgovaraju, zajedno s druS.tvom na koje je
ta obveza preila, suglasno planu podjele, sva ostala druStva koja su sudjelovala u podjeli ito kao solidarni
duZnici, ogranideno, do iznosa vrijednosti dijela imovine.

Iz uvida u sudski registar trgovadkih sudova, jasno je vidljlvo da se druitvo Industrogradnja grupa d.d.
pripojilo druiwu ISTO d.d. (koje je imalo temeljni kapital od 200.000,00 kn), a drustvo se pripojilo na nadin
da je temeljni kapital pove6an zbog provedbe pripajanja ovom druitvu dru5tva Industrogradnja grupa d.d.,
Zagreb, Kennedylev trg2, MBS: 080022369, OIB: 19751350811, s iznosa od 200.000,00 kuna za iznos od
550.100.000,00 kuna na iznos od 550.300.000,00 kuna.
Unosom cjelokupnog kapitala u navedenoj vrijednosti, prenesena je sva imovina ran'rjeg tuZenika na druitvo
ISTO d.d. Potom je ISTO d.d. napravilo podjelu s osnivanjem te se temeuni kapital smanjuje sa iznosa od
550.300.000,00 kn, za iznos od 473.258.000,00 kn, na iznos od 77,042.000,00 kn. Dakle, iznos temeljnog
kapitala od 473.258.000,00 kn unesen je u dva novoosnovana druiwa i to ISTO GRUPA d.d. 148.581.000,00
kn, a Industrogradnja d.d. 324.677.000,00 kn, dakle zbroj navedena dva iznosa predstavlja 473.258.000,00
kn, a temeljni kapital ISTO d.d. nakon smanjenja zbog navedene statusne promjene ostaje 77.042.000,00
kn.

VI. Ne smije se zanemariti dinjenica da sud odluduje o kljudnom pitanju za prava vjerovnika iz radnog odnosa,
ida sud treba imati na umu odredbe Zakona o radu, Ustava RH ipravne norme isudsku praksu prava
Europske unije. DonoSenjem drugadijeg rjeienja o ovrsi, prema kojem I. iII. ovr5enik ne bi bili pravni sljednici

,,.-.oud bi postupio suprotno europskom pravu i to Direktivi vije6a 2OOU23/EZ implementiranoj kroz Zakon o
radu koji ureduje odgovornost novog poslodavca kod prijenosa poduze6a.

Tu:itelji su se pozvali na sudsku praksu Suda Europske unije u predmetu C-194l18 presuda od
08.05,2019. godine u postupku povodom zahtjeva Vrhovnog suda Republike Slovenije Josip
DodiE protiv Banka Koper i Alta Skladi iz koje praske su vidljive slijedeie kljudne iinjenice:

- postojanje odgovornosti druge pravne osobe i zaitita prava radnika na nadin da moZe zahtijevati iod
osobe koja je preuzela gospodarsku cjelinu ostvarenje svoje traZbine (utvrtlenje nezakonitim otkaza, iz dega
ie slijedlti i priznavanje materijalnih prava) iako s tom pravnom osobom nema sklopljen pravni posao - dok
ovdje postoji KU koji je ugovor i diji je smisao za5tita prava radnika
- postojanje puno slab$e poveznice- preuzimanje dijela klijenata starog poslodavca, dok ovdje postoji
pruenos imovine i identidna gospodarska cjelina
- svrha i smisao Direktive vijeia 20011231 EZ jest da kod prijenosa poduze6a, dijela poduzeda ill
gospodarske cjeline se radnicima pruii zaStita kao posebne kategor'rje vjerovnika, a 5to 6e se posti6i
primjenom itumadenjem zakona, Ustava RH i europskog prava u duhu icilju radi kojeg se propisi donose.
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Prema tome, svima je jasno da su ovrSenici preuzeli imovinu i sredstva pravnog prednika Industrogradnja
Grupe d.d., te je kao i poslodavac s kojim su radnici imali sklopljen ugovor o radu odgovoran radnicima i to
na jednak nadin kao i raniji poslodavac.

Osim toga, i u drugim presudama Suda Europske unije primjerice u pr€dmetu C-l6Ol 14 Jao Filipe
Ferreira da Silva e Brito i dr. protiv Portugala navedeno je:

,,Ctanak 1. stavak 1. Direktive Vijeia 2001/23/EZ od 12. o ujka 2001. o uskladivanju zakonodavstava driava ilanica u
odnosu na zaititu prava zaposlenika kod prijenosa poduzeca, pogona ili d|ebva pduzeca ili pogona treba tumaiiti na
natin da pojam,,pnjenosa pogona" obuhvaia stuac1u u kojoj je poduzete akttVno na fiiiitu hfter letova likvidirano od
strane svog vecinskog dionihra, poduzeca koje takoder djeluje u sektoru zrainog pnjevoza, i u kojoj on nakon toga

*stupa na mjesto likvidianog poduzeb preuzimajuCi ugovore o najmu zrakoplova i vaZece ugovore o hrter letovtma,
- obavlja djelatnosti koje je prethodno obavljalo likvidirano poduze(e, vrada pojedine radnike koji su do tada bili upuieni

u to poduzeig rasporedujuii ih na poslove koji su trtovl:etni onima kole su obavljali prethodno i preuzme sitnu opremu
navedenog poduzeh,".

Prilog: presuda Suda Europske unie C-160/14

Prema tome, pravni prednik ovr5enika Industrogradnja Grupa d.d. sama je navela da je preuzela radnike,
imovinu iobveze povezanih dru5tva (Operativa Zapad d.o.o. i Operativa Lomnica d.o.o.) u dokumentu od
10.02.2010. ,,Reagiranje- stedaj Operativa Zapad d.o.o.", a sadaSnji ovrtenici su preuzeli zajedno s druga
dva druiwa imovinu pravnog prednika istupili u ugovorne odnose (koje tvrdnje sami iznose u stedajnom
postupku nad dru5tvom od kojeg su nastali ISTO d.d., primjerice podnesak I. ovrtenika od 01,06.2018.
godine), pa prema tome postoji funkcionalna veza meduovisnosti i komplementarnosti izmedu razliiitih
prenesenih faktora, koji omoguiuje ovrienicima da se istima koristi iako su nakon prijenosa ukljudeni u
razliditu organizacijsku strukturu.

Dokaz: reagiranje- steiaj Operative Zapad d.o.o.
uuid u mreine stranice e- steiaj za steiajnog duZnika ISTO d.d. TS u VaraZdinu poslovni broj Sb
529/12 posebno uvid u podnesak L ovBenika predan u tom postupku 01.06.2018. godine

VII. Navod ovrSenika kako je sud podinio niz nezakonitih radnji, predstavua subjektivne prema mi5ljenju
ovrhovoditelja pogreSne zakljuEke ovrienika, i formu pritiska na sud.

VIII. Ovrhovoditelji se stoga protive prijedlogu za odgodu ovrhe, istidu kako su navodi ovr6enika iz podneska
od 23.10.2019. neosnovani i ostaju kod svih dosada5njih navoda ipredlaZu da viSi sud odbije Zalbu ovr5enika.

U Zagrebu, L2. studenog 20L9. BARAKOVIC ESEF i dT.
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