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FRANE DOBROVIC

ODVIETNIK

Rijeka, 19, oZujak 2018.q.

TRGOVACKI SUD

U PAZINU

Zza

VISORI TRGOVACKI SUD
REPUBLIKE HRVATSKE

Na posl. br.: St - 193 / 2015
Stecajni postupak:

Stecajni duZenik: BUP d.o.o. u stecdaju iz Buzeta
Sveti Ivan ©
OIB 52397973635

Ponuditelij: LOPTICA - ZABAVA d.o.o. iz Rijeke
Turnié¢ 10
OIB 12425844728
zastupano po: ODVIT MK
Frune Dobroeic
Ivana Grohovoo < 11, RIJEKA
Tel: Qb1 - LN U2
Fox: 051 - 5853 147

ZALBA
NA RJESENJE O DOSUDI

- u tri primjerka
- punomodé
- prilog: kao u tekstu

I. Ponuditelj Je zastupanje u ovoj pravnoj stvari
povjerio Frani Dobrovié¢u, odvjetniku iz Rijeke, te se predlaze
svu daljnju dostavu pismena i poziva vrditi putem iskazanog
punomocénika.

Ivana Grohovea 2/11 p. p. 254. 51 000 Rijeka. Hrvatska
OIB - 93520121237, IBAN HR562503007 E1O0057 190
tel: +385 51 583 oRz, fax: +285 51 583 142 gSm: + 385 91 3726 174
email: vffice@odvietnik-dobrovic.hr




_ CEL U predmetnom "stecajnom . postupku na Cetvrtoj
'elektronlckOJ javnoj draZbi provodila se prodaja nekretnine u
vlasnlstvu steCajnog duZnika i to suvlasni¢ki dio od 3539/3629
k. br 1685/1 uplsane u zk.ul. 19965 k.o. Pula.

Zakljuckom o) prodajl Vrljednost nekretnlne utvrdena je u
*znosu od 2, 984 117 50 kn ) :

III. Rje3enjem o dosudi predmetna nekretnina dosudena ije
trgovackom druitvu IT GLOBAL d.o.o. iz Osijeka, Trpanijska 10,
OIB 94837209331, pod obrazloZenjem kako Je ono dalo najvisu
valjanu ponudu u iznosu od 45. 001,00 kn, pa obzirom da je
Jaméevina za sudjelovanje na draZbi iznosila 298.411,75 kuna,
to da se kupovnlna od 45 001,00 kn ima naplatiti iz poloZene
'ﬂamceV1ne

Sukladno obrazloZenju rjeSenja o dosudi po zavrdetku
elektronicke javne draZbe Financijska agencija dostavila Je
sudu izvjestaj o provedeno]j elektronidkoj javnoj drazbi u
kojemu da se navodi kako su predane samo &etiti valjana
ponude, a zadnju najvidu ponudu da je dalo trgovadko drudtvo
IT GLOBAL d.o.0. u iznosu od 45.001,00 kn, pa da su ispunjene
pretpostavke da mu se predmetna nekretnina dosudi.

IV. Protiv navedencg RjeSenja o dosudi =zainteresirana
osoba, ponuditelj drudtvo LOPTICA - ZABAVA d.o.o. koji Jje
sudjelovac na cetvrtOJ elektroni¢koj Javnoj drazbi podnosi
Zalbu iz svih Zalbenih razloga pobijajuéi predmetno rjedenje u
cijelosti.

V. Iz Jjezgrovitog obrazloZenja rjeSenja proizlazi da su
tijekom draZbe predane Cetiri valjane ponude te da je zadnju
valjanu ponudu predalc drudtvo IT GLOBAL d.o.o.

VI. Drus$tvo LOPTICA - ZABAVA d.o.o. za draZbu je uredno
uplatilo jam€evinu, te Jje sudjelovalo na draZbi, medutim,
njihova ponuda evidentirana Jje kao nevaljana, a &to se u
obrazloZenju rje3enja uopée ne navodi.

"Pobijano rjeZenje moguce Jje preispitati jedino ako se
izvr3i wuvid -u - &itav ‘spis, odnosno u izvjeSée Financijske
agencije, obzirom da obrazlofenje ne sadrZi jasne i odlu&ne
razloge koji bi opravdavali pobijanu odluku.




VII. Nadalje, ukoliko je izvjeS¢e sastavljeno na na&in da
su u njemu prikazani samo podaci navedeni 1 u obrazloZenju
- tada: je ono nepropisno sastavljeno.

Na temelju &l. 25 Pravilnika o nadinu i postupku provedbe

“. prodaje nekretnina i’ pokretnina u ovr3nom postupku izvjeSice

- mora sadrZavati, izmedu ostalih, slijedeée podatke:

»— datum i vrijeme podetka nadmetanja,

— datum i vrijeme zavrietka nadmetanja,

— iznos i uplatitelj jam&evine (ime i prezime/naziv, adresa, OIB),

— ponuditelj {(ime i prezime/naziv, adresa, OIB) koji je sudjelovao u elektroni¢koj javnoj drazbi,
— ime i prezime/naziv, adresa, opunomocenika /zakonskog zastupnika ponuditelja,

— identifikator ponuditelja,

— iznos svih ponuda koje su stavljene u draZbi (valjanih i nevaljanih),

— vrijeme (datum, sat, minuta, sekunda) kada je ponuda dana,...”.

Dakle, ukolike izvje3¢e Financijske agencije ne bi bilo
sastavljeno u skladu s citiranom odredbom tada ono nije
sastavljen sukladno zakonu, te sud temeljem takvog izvijesSca
nije smjelo donijeti pobijano rijefenje.

Stovise, iako bi postupak draZbe trebac biti javan odnosno
transparentan, ovakvim postupanjem suda on to uopée nije jer
iz obrazloZenja ne proizlazi tko je sve na draZbi sudjelovao
niti s kojim ponudama.

Iz navedencg se razloga pobijano rjeSenje o dosudi uopce
ne moZe igpitati.

VIII. ©Nadalje, sud 3je u pobijanom rjeSenju propustio
naznac¢iti i uputu iz ¢&1. 103. st. 6. Ovr3nog zakocna, a kojom
je odredbom propisano:

* ,, (6) U rje$nju o dosudi sud ée odrediti da ée se nekretnina dosuditi i kupcima
Kkoji su ponudili niZu cijenu, redom prema veli¢ini cijene koju su ponudili, ako kupci koji
su ponudili veéu cijenu ne poloZe kupovninu u roku Kkoji im je odreden ili koji ¢e im biti
odreden. U tom slu¢aju sud ée donijeti posebno rjeSenje o dosudi svakom sljedeéem kupcu
koji je ispunio uvjete da mu se nekretnina dosudi, u kojem ée odrediti rok za polaganje
kupovnine. Sud ¢ée u tom tjeSenju najprije oglasiti nevaZeéom dosudu kupcu koji je ponudio
vidu cijenu.”, '

slijedom Cega . je pobijano Rjedenije sastavljeno suprotno
zakonskim odredbama.

IX. Dodatno, ponuditelj je podnio 1 prijedlog za ocjenu
suglasnosti Pravilnika o nac¢inu 1 postupku provedbe prodaje
nekretnina = i "~ pokretnina u ovrSnom ©postupku s Ustavnom
Republike Hrvatske i zakonom, a koji prijedlog je pri Ustavnom
sudu Republike Hrvatske zaprimljen pod posl. br.: U-II-903/18



- te :Se'-predlaie da -sud ,odredi'zprékid- postupka 'sve dok
Ustavni sud ne odluéi o podnesenom prijedlogu.

DOKAZ: Prijedlog za ocjenu s_ug_las_nosti s povzjat-nicom

- X. 'Slijedom svega navedenog, = ponuditelj predlaZe da
- drugostupanjski sud prvenstveno odredi prekid ovoga postupka
~ - sve dok Ustavni- sud Republike Hrvatske. ne odlu¢i o prijedlogu

' za ocjenu .suglasnosti Pravilnika o na&inu i postupku provedbe
prodaje nekretnina i pokretnina u ovr3nom postupku s Ustavom
Republike Hrvatske 1 =zakonom, a podredno da Visoki trgovacki
sud Republike Hrvatske ukine pobijano RjeSenje o dosudi
Trgovadkog suda u Pazinu posl. br. St-193/2015 od dana 02.
czujka 2018.g. te predmet vrati prvostupanjskom sudu na
penovnu odluku. ‘

Ponuditelj,
LOPTICA - ZABAVA d.o.0., pP.pP-.




