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R E P U B L I K A    H R V A T S K A

R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Zagrebu po sucu pojedincu  dr. sc. Jeleni Čuveljak u pravnoj stvari podnositelja zahtjeva Financijske agencije za pokretanjem  skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom RETEKON d.o.o. za proizvodnju, trgovinu i usluge, Zagreb (Grad Zagreb), Krajiška 30, MBS 080695628, OIB 01754317112, dana 18. rujna 2015. 

r i j e š i o    je

Odbija se zahtjev Financijske agencije za naknadu troškova postupka.

Obrazloženje

	Dana 11. rujna 2015. godine Financijska agencija (dalje: FINA) je podnijela podnesak pod nazivom zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad gore navedenom pravnom osobom, a pozivom na odredbu čl. 429. i 444. Stečajnog zakona (NN 71/15, dalje SZ), navodeći da su kod dužnika ispunjeni uvjeti iz čl. 428. SZ-a odnosno da dužnik nema zaposlenih, da nisu ispunjeni uvjeti za pokretanje drugog postupka radi brisanja istog iz sudskog registra te da u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje (dalje: ORP) dužnik ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekidnom razdoblju od 120 dana.
	U tom zahtjevu navodi da joj pripada naknada za obavljanje poslova u stečajnom postupku „u propisanom iznosu uvećano za troškove poreza na dodanu vrijednost.“
	Temeljem čl. 10. SZ u ovoj pravnoj stvari se na odgovarajući način primjenjuju pravila parničnog postupka u postupku pred trgovačkim sudom.
	Temeljem čl. 164. st. 2. Zakona o parničnom postupku (NN br. 53/91,  91/92,112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 (pročišćeni tekst) i 25/13, dalje ZPP) je određeno: „Stranka je dužna u zahtjevu određeno navesti troškove za koje traži naknadu.“, dok je u stavku 3. istog članka određeno: „Zahtjev za naknadu troškova stranka je dužna staviti najkasnije do završetka raspravljanja koje prethodi odlučivanju o troškovima; a ako je riječ o donošenju odluke bez prethodnog raspravljanja, stranka je dužna zahtjev za naknadu troškova staviti u prijedlogu o kojem sud treba da odluči.“
	Dodatno se ističe da u Državnom proračunu nisu predviđena sredstva za naknadu Financijskoj agenciji za troškove podnošenja zahtjeva za skraćeni stečajni postupak, a temeljem Zakona o izvršavanju Državnog proračuna Republike Hrvatske za 2015. godinu (Narodne novine 148/14) proračunska se sredstva smiju koristiti samo za predviđene namjene dok je temeljem Zakona o fiskalnoj odgovornosti (Narodne novine 139/10 i 19/14) određena i odgovornost čelnika tijela u slučaju nenamjenskog korištenja proračunskih sredstava. Stoga sud mora voditi računa o tome da se provode postupci koji manje opterećuju državni proračun.
	Kako Financijska agencija nije stavila određeni zahtjev za naknadu troškova postupka, već je samo navela da sud odredi u korist Financijske agencije isplatu predmetne naknade u propisanom iznosu uvećano za troškove poreza na dodanu vrijednost, odlučeno je kao u izreci kada je odbijen taj zahtjev za naknadu troškova postupka. 
	Pri tome je sud vodio računa i o tome da sredstva za troškove kako suda tako i Financijske agencije nisu predviđena u državnom proračunu, a postoji obveza strogo namjenskog korištenja proračunskih sredstava.

U Zagrebu, 18. rujna 2015.

      SUDAC:
dr. sc. Jelena Čuveljak,v.r.

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja podnositelj zahtjeva ima pravo na žalbu Visokom trgovačkom sudu RH, a koja se podnosi u roku od 8 dana ovome sudu u 3 primjerka.  

Za točnost otpravka-ovlašteni službenik:
Karmela Dolenc



DNa:
1.) Mrežna stranica e-Oglasne ploče
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