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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 39 Pz2-2425/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
doc. dr. sc. Jelene Cuveljak, predsjednice vijeéa, Branke Sabari¢ Zovko, suca
izvjestitelja i Davora Pustijanca, Clana vijeCa, u steCajnom postupku nad duznikom
MELTAL d.o.0. u ste€aju, OIB 12589207550, Zagreb, Samoborska cesta 104,
odluCujuci o zalbi ste€ajnog vjerovnika SLAVENA LAHOVSKY, OIB 67299220308 iz
Zagreba, kojeg zastupa punomocnik Ozren Tatarac, odvjetnik iz Zagreba, protiv
rieSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2691/2019 od 16. travnja
2021., u sjednici vije¢a odrzanoj 18. svibnja 2021.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba steajnog vjerovnika Slavena Lahovsky iz
Zagreba i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2691/2019
od 16. travnja 2021.

Obrazlozenje

1. Pobijanim u izreci oznacenim rjeSenjem odbacena je izjava Slavena
Lahovsky iz Zagreba, da kupuje nekretnine steCajnog duznika upisane u zemljiSnim
knjigama Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu, zemljiSnoknjiznom odjelu Zagreb
navedenih u izreci te da stavlja u prijeboj svoju trazbinu s protutrazbinom stecajnog
duznika po osnovi cijene u visini utvrdene vrijednosti nekretnine, koja izjava je
sadrZana u podnesku poslanom sudu putem e-Komunikacije 19. ozujka 2021. Ovako
je rijeSio prvostupanjski sud primjenom odredbe ¢l. 247. st. 7. i €l. 258. Ste€ajnog
zakona (,Narodne novine® broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ).

2. Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnio stecajni vjerovnik Slaven
Lahovsky, osporavajuci rjeSenje zbog pogresne primjene materijalnog prava, s
prijedlogom ovome sudu ukinuti pobijano rieSenje i predmet vratiti prvostupanjskom
sudu na ponovan postupak. U bithom, zalitelj navodi da je on razlucni vjerovnik, da
sadrzaj zemljiSne knjige u pogledu duznikovih nekretnina nije istinit i potpun, jer mu
je duznik jo$ tijekom 2014. godine dozvolio da u svoju korist, a na teret duznikovih
nekretnina kao i na nekretnini upisanoj kod ZK odjela Zabok, uknjizi hipoteku. ZK
odjel Zabok je izvrSio upis u zk.ul. 2655 k.o. Veliko TrgoviS¢e, uz zabiljezbu da je
rijeC o glavhom uloSku, dok su zk uloSci navedeni u izreci ovog riedenja sporedni
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uloSci zajednicke hipoteke. ZK odjel Zagreb je odbio postupiti po nalogu ZK odjela
Zabok. Smatra da ima razluCno pravo koje je stekao prije drugog razlu¢nog
vjerovnika — Republike Hrvatske.

3. Odgovor na Zalbu nije podnesen.
4. Zalba nije osnovana.

5. Ispitavsi pobijano rjeSenje sukladno odredbama ¢l. 381. i ¢l. 365. st. 2.
Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje:
ZPP) u vezi s C¢l. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u zalbi, pazeci po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz Cl. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9,11, 13.i14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi ovaj
Zalbeni sud nalazi da je rjeSenje pravilno i osnovano na zakonu.

6. 1z obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je rjeSenjem od 31. srpnja
2020. odredena prodaja u izreci navedenih nekretnina steCajnog duznika, na kojima
postoji razluéno pravo vjerovnika Republika Hrvatska, uz odgovaraju¢u primjenu
pravila ovrSnog postupka o ovrsi na nekretnini sukladno odredbi €l. 247. st. 1. i 2.
SZ-a, te da je Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske rjeSenjem poslovni broj
Pz-3446/2020 od 18. kolovoza 2020., odbacio kao nedopustenu Zalbu ste€ajnog
vjerovnika Slavena Lahovsky podnesenu protiv rieSenja o prodaji, nakon Cega je
donesen zaklju€ak o prodaji od 7. listopada 2020. Sud dalje obrazlaze da je Slaven
Lahovsky, podneskom od 19. ozujka 2021., naveo da je on razlu¢ni vjerovnik i da
ima razluéno pravo sukladno upisu odnosno zabiljezbi zajedniCke hipoteke, koje je
razluéno pravo stekao prije drugog razluénog vjerovnika — Republike Hrvatske. Stoga
kao prvi razluéni vjerovnik sukladno odredbi €l. 247. SZ-a, izjavljuje da kupuje
nekretnine koje su predmetom prodaje i stavlja u prijeboj svoju trazbinu s
protutrazbinom ste€ajnog duzZnika po osnovi cijene u visini utvrdene vrijednosti
nekretnine. Taj je podnesak objavljen na mreznoj stranici e-Oglasna plo€a suda. Na
navedeni podnesak ocitovali su se razluéni vjerovnik Republika Hrvatska i ste€ajni
upravitelj.

7. Sukladno odredbi &l. 247. st. 7. SZ-a prvi razlu€ni vjerovnik u prednosnom
redu moZe izjaviti da kupuje nekretninu i da stavlja u prijeboj svoju trazbinu s
protutrazbinom steCajnoga duznika po osnovi cijene u visini utvrdene vrijednosti
nekretnine.

8. Suprotno Zalbenim navodima, pravilna je ocjena suda prvoga stupnja da
pravo na podnoSenje izjave da kupuje nekretninu i da stavlja u prijeboj svoju trazbinu
s protutrazbinom ste€ajnoga duznika po osnovi cijene u visini utvrdene vrijednosti
nekretnine, ima samo onaj vjerovnik Cije je razlu¢no pravo uknjizeno u prednosnom
redu kao prvo, a ne i onaj Ciji upis razluénog prava tek ovisi o ishodu Zalbenog
postupka u zemljiSnoknjiznom postupku. Naime, Ste€ajni zakon pravo na davanje
izjava iz €l. 247. st. 7. SZ-a daje isklju€ivo prvom razluénom vjerovniku u prednosnom
redu, a prema stanju u zemljiSnoj knjizi Slaven Lahovsky nije prvi razlu¢ni vjerovnik u

prednosnom redu. Pored navedenoga ni izjava nije dana u smislu odredbe ¢l. 247.
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st. 7. SZ-a koja mora biti jasna i razumljiva, da bi mogla proizvesti pravni u€inak, jer
Slaven Lahovsky nije naveo koju svoju trazbinu stavlja u prijeboj. Uzgred za
napomenuti je da Slaven Lahovsky, uz prijavu trazbine nije podnio obavijest o
razlucnom pravu u smislu odredbe Cl. 258. SZ-a, a eventualno razlu¢no pravo nije ni
spomenuo na ispitnom i izvjestajnom rocistu.

9. Zalitelj u zalbi samo ponavlja navode veé iznesene tijekom postupka pa je
Zalbu valjalo ocijeniti neosnovanom buduci da u zalbi nije naveo ni jedan konkretan
navod kojim bi doveo u sumnju primjenu materijalnog prava u svezi odredenja iz ¢l.
247. st. 7. SZ-a, a sve sukladno pravnom shvacanju Odjela trgovackih i ostalih
sporova od 9. studenog 2017., kako je izneseno, da prvi razlu¢ni vjerovnik u
prednosnom redu ne mora biti ponuditelj u elektronickoj javnoj drazbi da bi njegova
izjava da kupuje nekretninu i da stavlja u prijeboj svoju trazbinu s protutrazbinom
ste€ajnoga duznika po osnovi cijene u visini utvrdene vrijednosti nekretnine imala
pravni u€inak, a izjavu mora dati najkasnije do zavrSetka elektroniCke javne drazbe.

10. Slijedom navedenog, valjalo je na temelju ¢l. 380. t. 2. ZPP-a, u vezi s ¢l.
10. SZ-a, zalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi pobijano rieSenje.

Zagreb, 18. svibnja 2021.

Predsjednica vijeca
doc. dr. sc. Jelena Cuveljak
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