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REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENIJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sudaca Ksenije Dimec, kao
predsjednika vijeca, Larise Crnkovi¢, kao suca izvjestitelja i Branke JeZzek Mjedenjak, kao
¢lana vijeca, u izvanparni¢nom predmetu jednostavnog postupka stecaja potrosaca Ljiljane
Smudla iz Osijeka, Naselje Vladimira Nazora 1c, OIB: 54955102520, odluéujuéi o Zalbi
vjerovnika Hanza media d.0.0. Zagreb, Koranska 2, OIB: 79517545745, zastupanog po
Odvjetnickom drustvu Hanzekovi¢ & Partneri d.o.o. Zagreb, izjavljenoj protiv rjeSenja
Op¢inskog suda u Osijeku, poslovni broj Sp-1491/19-7 od 3. prosinca 2019., u sjednici vijeca
odrzanoj 19. svibnja 2020.,

rijesSio je

Odbija se zalba vjerovnika Hanza media d.0.0. Zagreb, kao neosnovana te potvrduje
rjeSenje Osijeku, poslovni broj Sp-1491/19-7 od 3. prosinca 2019.

Obrazlozenje

Prvostupanjskim je rjeSenjem u tocki L. izreke otvoren jednostavni postupak stecaja
nad imovinom potrosaéa Ljiljane Smudla (dalje: potro3a¢). Todkom II. izreke zakljuen je
jednostavni postupak ste¢aja nad imovinom potrosaca, dok je tockom III. izreke osloboden
potrosac od preostalih obveza u odnosu na osnove i vjerovnike te to¢no odredene iznose po
svakoj osnovi, a sve poblize navedeno u izreci rjeSenja.

Zaklju¢kom sadrzanim u pobijanom rjeSenju utvrduje se vrijednost pokretnina
potrosaca u iznosu 300,00 kn.

Protiv citiranog rjesenja zalbu podnosi vjerovnik Hanza media d.o.0. Zagreb (dalje
vjerovnik) pozivajuci se na sve zalbene razloge iz ¢l. 353. st. 1. u vezi sa ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05.,
2/07., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 28/13., 89/14., 70/19, dalje ZPP) koji se
primjenjuje na temelju ¢l. 10. SteCajnog zakona (,,Narodne novine* broj: 71/15.1 104/17. —
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dalje ST) u vezi sa ¢l. 23. 1 ¢l. 79.0 Zakona o stecaju potrosaca (,,Narodne novine* broj:
100/15. i 67/18. - dalje ZSP), s prijedlogom da se pobijano rjeSenje ukine i podredno predmet
vrati prvostupanjskom sudu na ponovno rjesavanje.

Zalba nije osnovana.

Donosec¢i pobijano rjeSenje prvostupanjski sud utvrduje da je Financijska agencija
(dalje: FINA) podnijela prijedlog za provedbu jednostavnog postupka stecaja potroSaca, a
potrosa¢ da se na poziv FINA-e o¢itovao i dao suglasnost za provedbu postupka te dostavio
popis imovine, a sud vanjskom provjerom imovinskog stanja potrosaca utvrduje da nema
vrjednije imovine, da je u razmatranom periodu ostvario primitke s naslova socijalne potpore,
a primanja po osnovi socijalne skrbi i djec¢jeg doplatka da su izuzeta iz ovrhe (¢l. 172. 1 173.
Ovr$nog zakona "Narodne novine" broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, dalje OZ), da je
ostvarivao prihode od nesamostalnog rada i tako tijekom 2019. ostavrio ukupno 26.751,84 kn,
2018. 33.745,79 kn, 2017. 16.888,35 kn, a 2016. 7.286,54 kn te drugih primanja nije imao.

Stoga, primjenom ¢l. 79.f st. 3. ZSP-a utvrduje da je vrijednost potroSacevih
pokretnina i prava 300,00 kn te iz Oc¢evidnika redoslijeda osnova za placanje utvrduje da
potroSac temeljem osnova za placanje duguje po osnovi glavnice ukupno 13.314,38 kn kn te
da su ispunjeni uvjeti za otvaranje i zatvaranje jednostavnog postupka steCaja potrosaca I
odlucuje temeljem ¢l. 79.g ZSP-a.

DonoSenjem pobijanog rjeSenja, suprotno zalbenim navodima, nije poc¢injena bitna
povreda odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2 .t. 11. ZPP-a, budu¢i da o odlu¢nim ¢injenicama
ne postoji proturje¢nost izmedu onoga §to se u razlozima rjeSenja navodi o sadrzaju isprava i
samih tih isprava, niti rjeSenje nema drugih nedostataka zbog kojih se ne bi moglo ispitati.

Paze¢i po sluzbenoj duznosti na temelju odredbe ¢€l. 365. st. 2. u vezi sa ¢l. 381. ZPP-
a, uz daljnju primjenu ¢l. 10. ST-a te ¢l. 23. i ¢l. 79.0 ZSP-a na postojanje ostalih bitnih
povreda odredbi postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 9., 13. i 14. ZPP-a, ovaj je sud utvrdio da
donoSenjem pobijanog rjeSenja nije pocinjena niti jedna od tih procesnih povreda.

Prvostupanjski sud je na pravilno i potpuno utvrdeno cCinjeni¢no stanje, pravilno
primijenio materijalno pravo iz prethodno citiranih zakonskih odredbi kada je zakljucio da su
u konkretnom slucaju ostvarene zakonske pretpostavke za donoSenje pobijanog rjeSenja.

Zalbeni navodi kojima vjerovnik isti¢e da je ovr$na isprava na kojoj se temelji njegova
trazbina proslijedena FINA-i 1 uvrStena u Ocevidnik 9. lipnja 2017. te da stoga nije ispunjen
uvjet prema kojem razdoblje u kojem je potrosac imao jednu ili viSe evidentiranih neizvrSenih
osnova za placanje neprekinuto traje tri godine, nije osnovan. Cinjenica $to osnova za
placanje konkretnog vjerovnika nije evidentirana neprekidno vise od tri godine, nije od
utjecaja na zakonitost pobijanog rjeSenja, buduc¢i da potrosac¢, a prema podacima FINA-e u
periodu duzem od tri godine (u blokadi 3177 dana) neprekidno ima evidentirane osnove za
placanje.

Nadalje, a suprotno navodima vjerovnika, sukladno odredbi ¢l. 79.f st. 3. ZSP-a sud
nema duznost utvrdivanja vrijednosti potroSacevih pokretnina odnosno prava po sudskom
ovrsitelju odnosno sudskom procjenitelju ili posebnom vjestaku, a sve vjerovnike sud je
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pozvao da, sukladno ¢l. 79.f ili da ospore popis imovine koji je potrosac dostavio i/ili da
obavijeste sud o imovini potroSaca koja bi se mogla unov¢iti kao steCajna masa u slucaju da
jednostavni postupak stecaja potrosSaca bude otvoren te da dostave dokaze na kojima temelje
svoje tvrdnje.

U odnosu na zalbene navode o postenju potrosaca, tocno je da je sukladno odredbi Cl.
2. st. 1. ZSP-a postenje osnovna pretpostavka za oslobodenje potrosaca od preostalih obveza,
a u konkretnom slucaju je prvostupanjski sud pravilno zakljutio da se radi o poStenom
potrosacu u smislu odredbe ¢l. 2. st. 2. ZSP-a, obzirom da prema stanju spisa te provjerama
koje je sud obavio radi utvrdivanja imovine potroS$ac¢a provodenjem vanjskih provjera, a kako
je to obrazlozeno u pobijanom rjesenju, ne proizlazi da bi ponasanje potroSaca prije i tijekom
postupka upucivalo na njegovo nepostenje.

Slijedom navedenog, valjalo je pozivom na odredbu ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi sa ¢l.
10. ST-a i ¢l. 23. 1 79.0 ZSP-a odbiti zalbu kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko
rjesenje, kao u izreci.

Zakljucak sadrZan u pobijanom rjeSenju, kao nepobijan ostaje neizmijenjen.

U Rijeci 19. svibnja 2020.
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Op¢inskom sudu

u Osijeku

Vra¢amo vam spis zajedno sa pet istovjetnih primjeraka odluke suda drugog stupnja.



Broj zapisa: 17896-22592
Kontrolni broj: 094ef-fbe79-b62bf

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=KSENIJA DIMEC, L=RIJEKA, O=ZUPANIJSKI SUD U RIJECI, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljede¢oj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa 1 kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti 1 skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba sluc¢aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Zupanijski sud u Rijeci potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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