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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIESENIE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijefu sastavljenom od sudaca dr. sc.
Jelene Cuveljak, predsjednice vijeéa, Jagode Cmokrak, sutkinje izvjestiteljice te BoZene
Zajec, Elanice vijeca, u prethodnom postupku po prijedlogu za otvaranje ste€ajnog postupka
nad duzmikom BOROVI DOKOZA d.c.o., OIB 55403081793, iz Zadra, Put Murvice 44,
kojeg zastupa punomoénik David Bajlo, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Franko Kotlar,
Ana Vidov i partneri d.o.0., u Zadru, odludujuéi o duznikovoj Zalbi protiv rjedenja
Trgovackog suda u Zadru, Stalne sluZbe u Sibeniku poslovni broj $t-499/2017 od 17. rujna
2018., u sjednici vijeéa 24. listopada 2018.

rijeio je

Odbija se kao neosnovana duZnikova Zalba i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Zadru, Stalne sluzbe u Sibeniku postovni broj St-499/2017 od 17. rujna 2018.

ObrazloZenje

Pobijanim je rjeSenjem duZniku postavljen privremeni ste€ajni upravitelj u osobi Ante
Vukagina iz Zadra radi ispitivanja postojanja razloga za otvaranje stefajnog postupka, ima li
duZnik imovine te mogu li se istom pokriti troskovi ste€ajnog postupka, duZniku je zabranjeno
raspolaganje imovinom, odnosno odredeno je da isti moZe raspolagati imovinom uz
prethodnu suglasnost stefajnog suca ili priviemenog stefajnog upravitelja, pozvani su
duznikovi duZnici svoje obveze ispunjavati vodeéi raduna o ovom rjeSenju te je privremenom
steCajnom upravitelju naloZeno dostaviti nalaz i migljenje u roku od 15 dana. Sud je tako
odlutio nakon 3to je na rodistu za utvrdivanje uvjeta za otvaranje stetajnog postupka duZnik
izjavio da ima moguénost prihoda od poslovanja kojima ¢e podmiriti dugovanje te da ima u
vlasnitvu imovinu prodajom koje ée podmiriti nastali dug, primjenom odredbe ¢lanka 118. i
¢lanka 119. Stefajnog zakona (,,Narodne novine® broj 71/15 i 104/17 —u daljnjem tekstu: SZ).

DuZnik je protiv rjeSenja podnio Zalbu zbog svih Zalbenih razloga s prijedlogom
predmetno rjeSenje ukinuti i vratiti na ponovan postupak. Isti¢e da iz rjeSenja nije vidljivo da
su postojali razlozi za pokretanje postupka radi utvrdivanja razloga za otvaranje steajnog
postupka te da nije razvidno postoji li dugovanje u trenutku donoSenja predmetnog rjeSenja,
nisu utvrdene &injenice bitne za donoSenje pobijanog rjeSenja te se rjeSenje temelji na
nedostatnoj dokumentaciji dostavljenoj u ste€ajni spis.

Zalba nije osnovana.
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Pobijano je rjedenje ispitano na temelju odredbe ¢lanka 365. stavaka 1. i 2. i &lanka
381. Zakona o parniénom postupku (,,Narodne novine®“ broj 148/11 — pro¢idceni tekst, 25/13 i
89/14 — u daljnjem tekstu: ZPP) u vezi s odredbom &lanka 10. SZ-a. Rjedenje je pravilno i
zakonito.

Iz spisa proizlazi da je FINA podnijela prijedlog za otvaranje steajnog postupka na
temelju odredbe ¢lanka 110. stavka 1. Ste€ajnog zakona, navodeéi da duZnik ima evidentirane
neizvriene osnove za pladanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u iznosu od 303.798,95
kn. Prijedlog je podnesen 15. prosinca 2017.

Prvostupanjski sud je potom donio 135. sijednja 2018. rjeSenje o pokretanju prethodnog
postupka radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje stefajnog postupka nad duZnikom i
odredio ro¢iste radi otitovanja o prijedlogu za otvaranje steSajnog postupka i radi rasprave o
pretpostavkama za otvaranje steajnog postupka nad duZnikom za 13. veljate 2018. Iz
zapisnika s navedenog roéista proizlazi da je duZnik predloZio odgodu na rok od 90 dana u
kojem ée dostaviti potvrdu FINA-e¢ da raun duZnika vie nije u blokadi, ¢emu je sud
udovoljio i rotiste odgodio na rok od 90 dana, u kojem roku duZnik nije dostavio dokaz o
deblokadi racuna.

Sud je potom pribavio novu potvrdu Financijske agencije o blokadi ratuna i nov&anih
sredstava ovr¥enika od 24. srpnja 2018. iz koje proizlazi da je na dan izdavanja potvrde
evidentirano 342 dana neprekidne blokade i da nepodmirene obveze na dan izdavanja potvrde
iznose 547.371,25 kn, pa je sud donio pobijano rjeSenje. Iz navedenog proiziazi da su
neosnovani Zalbeni navodi o tome kako je sud nezakonito pokrenuo prethodni postupak, kako
u spisu nema dovoljno isprava iz kojih bi proizlazile potrebne pretpostavke za otvaranje
prethodnog postupka, veé, naprotiv, proizlazi da je prvostupanjski sud domio u svemu
pravilno i zakonito rjeSenje kada je sukladno odredbi &lanaka 118. i 119. Steajnog zakona
imenovao priviemenog stedajnog upravitelja sa zadatkom utvrditi postojanje steCajnog
razloga i ispitati mogu li se imovinom duZnika namiriti tro$kovi postupka, te kada je zabranio
duZniku raspolaganje imovinom duZnika, odnosno odredio moguénost raspolaganja
imovinom samo uz prethodnu suglasnost suda i privremenog steajnog upravitelja.
prijedlogu za otvaranje stefajnog postupka iz kojeg proizlazi da je duZnik imao namjeru
prodati nekretnine u svom vlasni§tvy, slijedom ega je rjeSenje u svemu pravilno i zakonito,
ali i valjano obrazloZeno.

Zbog navedenog je duZnikovu Zalbu valjalo ocijeniti neosnovanom, a rjeSenje
potvrditi, kako je navedeno u izreci na temelju odredbe &lanka 380. to€ka 2. ZPP-a u vezi s
odredbom ¢lanka 10. SZ-a.

Predsjednica vijeca
dr. sc. Jelena Cuveljak, v. r.
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Brankica Curman

ULP, war?éfc“’




