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Republika Hrvatska
Opcinski sud u Kutini
Hrvatskih branitelja 4
44320 Kutina
Poslovni broj: P-36/2025-6

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
ZBOG OGLUHE

Opcinski sud u Kutini, po sucu pojedincu DraZzenku Stanusicu, u pravnoj stvari
tuZitella Tomislava Dokmanica iz Kutine, Kutinska lipa 105c, OIB: 95535867889,
zastupanog po punomocniku odvjetniku Denisu Pedicu iz Popovace, Zagrebacka 17,
protiv tuzenika Antonia BeSlica iz Kutine, Ulica Andrije Hebranga 24, OIB:
17510372044, radi isplate, 17. srpnja 2025.

presudio je

|. Nalaze se tuzeniku ANTONIO BESLIC, Kutina, Andrije Hebranga 24, OIB
17510372044, da isplati tuzitelju TOMISLAV DOKMANIC, Kutina, Kutinska lipa 105 C,
OIB 95535867889, iznos od 700,00 EUR sa zakonskom zateznom kamatom poc¢am
od 24. sije€nja 2024.g. pa sve do konacne isplate prema stopi zateznih kamata na
odnose iz trgovackih ugovora i ugovora izmedu trgovca i osobe javnog prava koja se
odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za osam postotnih poena,
a u ostalim odnosima za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.

ll. Nalaze se tuzeniku ANTONIO BESLIC, Kutina, Andrije Hebranga 24, OIB
17510372044, da nadoknadi tuZitelju TOMISLAV DOKMANIC, Kutina, Kutinska lipa
105 C, OIB 95535867889, troskove parnicnog postupka u iznosu od 214,04 eura sa
zakonskom zateznom kamatom poCam od dana presudenja pa do isplate, prema stopi
zateznih kamata na odnose iz trgovackih ugovora i ugovora izmedu trgovca i osobe
javnog prava koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za
osam postotnih poena, a u ostalim odnosima za tri postotna poena, pri cemu se za
prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijenja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku
od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj je dana 14. veljaCe 2025. godine podnio tuzbu ovom sudu protiv
tuZzenika radi isplate.
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2. Tuzba sa dokumentacijom dostavljena je na odgovor tuZeniku 29. svibnja
2025. godine, a $to je vidljivo iz priloZene dostavnice, ali isti nije dostavio odgovor na
tuzbu u danom roku od 30 dana.

Kako tuzenik nije dostavio odgovor na tuzbu u kojem bi osporio osnovanost i
visinu tuzbenog zahtjeva, niti &injeniéne navode iz tuZbe, ispunjeni su uvjeti za
donosenje presude zbog ogluhe iz élanka 331 b. Zakona o parni¢nom postupku.

3. Tuzitelju je dosudena naknada parni¢nih trokova sukladno uspjehu u parnici
temelijem odredbi &lanka 154. Zakona o parni¢nom postupku, a isti se odnose na:
troSak sastava tuzbe u iznosu od 150,00 eura, $to s PDV-om iznosi 187,50 eura te
troSak sudskih pristojbi na tuzbu i presudu po 13,27 eura.

Stoga ukupni parni¢ni troSkovi tuzitelja iznose 214,04 eura.

Kutina, 17. srpnja 2025.

. - Sudac
okument je elektronic¢ki potpisan: v wor
DraZzenko Stanusic e Drazenko Stanuslc

C=0PCINSKI S5UD U KUTIN
2.54,87=#0C115641544852203630333530363032333835
OU=Bignature

S=5lanuii

G=Drazenko

CN=Dradonko Stanusié

Vrijeme potpisivanja:
17-07-2025
14:19:52

Uputa o pravnom lijeku

Protiv ove presude dopustena je zalba u roku od 15 dana po primitku iste. Zalba se
podnosi putem ovog suda Zupanijskom sudu pismenim podneskom u 4 primjerka.
Presuda zbog ogluhe ne moze se pobijati zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog
¢injeniénog stanja.

O tom obavijest
1. Odvjetnik Denis Pedi¢, Popova&a, Zagrebacka 17
2. Antonio Besli¢, Kutina, Ulica Andrije Hebranga 24



Broj zapisa: 9-3087a-2155¢
Kontrolni broj; 02fa1-9b609-a6167

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=Drazenko Stanusi¢, O=OPCINSKI SUD U KUTINI, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
hitps://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta
unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba sluéaja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identican prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
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REPUBLIKA HRVATSKA
Opcinski sud u Kutini

POTVRDA PRAVOMOCNOSTI/OVRSNOSTI

Oznaka odiuke: P-36/2025-6

Vrsta odluke: Presuda - zbog ogluhe
Donositelj: DraZenko Stanusic
Datum pravomocnosti: 08.10.2025.

Datum ovrsnosti: 24.10.2025.
Napomena

pravomocénosti/ovrsnosti:



Broj zapisa: 9-3087e-67283
Kontrolni broj: 01a25-cbc55-2f0b4

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
SERIALNUMBER=69359602385.2.37, CN=OPCINSKI SUD U KUTINI, L=KUTINA,
0ID.2.5.4.97=VATHR-69359602385, O=OPCINSKI SUD U KUTINI, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta moZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https:/lusluge.pravosudije.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumental
unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slucaja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opéinski sud u Kutini potvrduje vjerodostojnost dokumenta.



“IAMCHISKA AGENCHIA
decionaini centar Zagreb
Fodruznica Kutina

Ovriia ns novéanim sredstvima 2
ZAHTJEV ZA IZRAVNU NAPLATU 17 -12- 2055
Ovrhovoditelj/podnositel]: Ovrienik:
Vrijeme: A
: Patpis: ¢\ '
ToMISLAY Dol MAwic MTONIC PEsUIC ~—~—
(ime i prezime/naziv/tvrika) (ime i prezime/naziv/tvrika) \

EVTINA L T(Ngwea LIPA losc

(adresa/sjediste)

UITING VLG ANBRNG yeBpanch 24

(adresa/sjediite)

EEEEEE=EEg EREAEIRCAEIEAFACIVACE
{osobni identifikacijski broj/0IB) {osobni identifikacijski broj/0IB}

LI T T T T T T I TTTTTT71] LI T T T T T T T T T TTIT1T11

(racun specifi¢ne namjens)* (racun specifiéne namjene)*

ODV)=TNIe. DeNIg P-.—’,Dicf, PoPOVAEA A GIZOACIEA (2-

(ime i prezime/adresa pdnomocnika)

zahtijeva se
izravna naplata novcane trazbine na temelju:

Q ovrine odluke suda CP(fiNSLL\ oD Yy Wotin P-361202¢ b 793 20.%,

[sud/poslovni'brcj/nadnevak donoienja)

b) ovrine nagodbe suda

sud/poslovni broj/nadnevak skiapanja)

c) ovrine odluke upravnog tijela

{upravno tijelo/oznaka predmeta/nadnevak donosenja)

) ovrine nagodbe upravnog tijela

(upravno tijelo/oznaka predmeta/nadnevak sklapanja)

€] ovrine nagodbe postignute u postupku mirnog rjesenja spora na temelju Clanka 186.a Zakona o parni¢nom postupku

(nadleino driavno odvjetnidtvo/oznaka predmeta/nadnevak sklapanja)

f) zaduZnice

(javni biljeZnik/broj upisnika i nadneval/mjeste | nadnevak izdavanja)

g) bjanko zaduZnice

{iavni bilieZnik/broj upisnika i nadnevak/mjesto | nadnevak izdavanja)

h) ovr$nog naloga za placanje
Hrvatske radio televizije

{oznaka predmeta/nadnevak donodenja)

* Podatak koji se upisuje u slucaju kada su ovrhoveditel|/ovrienik nov€ana sredstva na racunu s oznakom specifiéne namjene
{npr: raéun nov&anih sredstva stedajne mase, raéun pricuve stambene zgrade).



i) europskog ovrinog naslova

(sud/postovni broj/nadnevak danosenja)

j) europskog platnog naloga

{sud/poslovni broj/nadnevak donogenja)

k) obracuna poslodavca o neisplati dospjelog iznosa place, naknade place ili otpremnine

(postodavac/nadnevak obracuna)

Ovréna odluka/nagodba/nalog ovr3an/na je dana 24 . 40-7975.  inanjujestavijena potvrda ovrinosti.

1. Predmetnu ispravu podnosim sa zahtjevom da se novéana sredstva radi naplate trazbine iz priloZene ovrine isprave
prenesu (oznadi odgovarajucu opciju):

a) u cijelosti prema ovr3noj ispravi u privitku
b) u dijelu prema specifikaciji u privitku, D

s ratuna ovréenika na racun ovrhovoditelja:

WL 8023h0009 32043382 bo - PB2 ol -d. — 1FS{03+20MH

(za ovrhovaditelja upisati broj raéuna/SWIFT/IBAN/postovna banka/poziv na brej)

2, Na temelju isprave iz tocke 1, zahtijevam naplatu {oznaci edgovarajucu opciju;:

a) zateznih kamata na trogkove postupka koje nisu odredene osnovom za placanje,
po propisanoj stopi od dana dano3enja odluke odnosno sklapanja nagodbe do isplate

b) zateznih kamata koje nisu odredene u obracunu poslodavca o neisplati dospjelog
iznosa place, naknade place ili otpremnine, po propisanoj stopi od dana dospijeca do isplate.

L1 [

Naplatu zateznih kamata zahtijevam (oznadi odgovarajucu opciju):
a) u cijelosti
b) u dijelu prema specifikaciji u privitku. D

3. Dsnovu za placanje dostavijam radi naplate na teret viie solidarnih ovrienika.”

Pod kaznenom i materijalnom adgovorneséuizjavljujem da su uneseni podaci istiniti,

]
Ovrhoyedifeli "iﬁlﬁ#rﬁmnénik
DENI wb-acki%
POPOVAQRY ) 679-244
Mob: Ufﬂ'dﬂéic i

1.0 |, v iwvA-

(nadnevaldi mjesto)

Prilog**:
Eizvornik ili otpravak ovrine odluke /nagodbe ili izvornik abratuna peslodavea
- specifikacija trazbina
Qizvornik punomoci
- potvrda Porezne uprave o obracunu poreza, prireza i dopringsa
() JaKaz o ug\h\\' gwlMme a— prowslba ovrhe
* ZaokruFiti u sliGaju kads se dostavlja vise zahtjeva za izravnu naplatu radi istovremena naplate na teret viSe solidarnib ovrienika
uz obvazni dodatni dopis s podacima o ostalim ovrSenicima (naziv i OIB).
** Zaokruziti ifili dopisati koji su dokumenti dostavljeni u prilogu.
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REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

GRADANSKI ODJEL

Broj: Su-1V-245/2019
Zagreb, 13. lipnja 2019.

IZVOD IZ ZAPISNIKA

sa sastanka predsjednika gradanskih odjela Zupanijskih sudova
i Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske
odrzanog 13. lipnja 2019.

Zakljuéci usvojeni na sastanku:

1. Kako treba glasiti tuzbeni zahtjev kada tuzitelj zahtijeva isplatu razlike place koja mu
je isplacena po pravomo¢noj presudi ukinutoj od strane Vrhovnog suda? Treba li tuzitelj isplatu
plaée zahtijevati kondemnatornim zahtjevom ili moze postaviti deklaratorni zahtjev kojim trazi
utvrdenje da je namiren u cijelosti ili djelomi¢no sa svojim zahtjevom?

Sudionici sastanka prihvatili shvadanje izraZzeno u odluci Vrhovnog suda
Republike Hrvatske broj Rev-109/2019 od 23. sije¢nja 2019.

2. Ima li ovrhovoditelj zastupan po odvjetniku pravo na naknadu troska sastava zahtjeva
za izravnu naplatu?

Ovrhovoditelj zastupan po odvjetniku ima pravo na naknadu troSka sastava
zahtjeva za izravnu naplatu.

3. Postoji li obveza pla¢anja sudske pristojbe na zahtjev za izdavanje prijepisa — preslike
sudskih odluka u spisima koji su dovrseni?

Ne postoji obveza pla¢anja sudske pristojbe na zahtjev za izdavanje prijepisa —
preslike sudskih odluka u spisima koji su dovr3eni.

4. Cini li prvostupanjski sud bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354. st.
2. to¢. 11. ZPP ako prilikom ukidanja platnog naloga ne odbije ujedno tuzbeni zahtjev?

Prvostupanjski sud ne &ini bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354.
st.2. to¢. 11. ZPP ako prilikom ukidanja platnog naloga ujedno ne odbije tuZbeni zahtjev.

Predsjednik Gradanskog odjela
Vrhovnog suda Republike Hrvatske
Damir Kontrec, dipl. iur., v.r.
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Rev 74/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: Rev 74/2023-2

-

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca Branka Medancica predsjednika vijeca, dr. sc.
Jadranka Juga ¢lana vije¢a i suca izvjestitelja, mr. sc. Igora Perise ¢lana vije¢a, Damira Kontreca ¢lana vije¢a i Gordane
JalSovecki ¢lanice vije¢a, u ovrSnom predmetu ovrhovoditelja D. S. iz S., OIB: ..., zastupanog po punomocéniku D. K.,
odvjetniku u Z., protiv ovrsenice Republike Hrvatske, zastupane po Opc¢inskom drzavnom odvjetnistvu u Sisku, OIB: ...,
radi ovrhe, odluéujuéi o reviziji ovr§enice protiv rjeSenja Zupanijskog suda u Karlovcu broj Gz Ovr-460/2021-2 od 15.
prosinca 2021., kojim je potvrdeno rjeSenje Opc¢inskog suda u Sisku broj Ovr-184/2021-2 od 20. listopada 2021, u
sjednici odrzanoj 14. veljace 2023,

rijesio je:

Odbija se revizija ovrs$enice kao neosnovana.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskim rjeSenjem naloZeno je ovr$enici naknaditi ovrhovoditelju iznos od 546,87 kn zajedno sa zakonskom
zateznom kamatom teku¢om od dono$enja tog rjeSenja pa do isplate po prosjecnoj kamatnoj stopi na stanja kredita
odobrenih za razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunatoj za referentno razdoblje
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i<oje prethodi tekuéem polugodistu uvecano za tri postotna poena.

2 Drugostupanjskim rje§enjem u to¢. |. odbijena je kao neosnovana 7alba ovrsenice te je potvrdeno prvostupanjsko
rjesenje, a u to€. Il. izreke drugostupanjskog rie$enja odbijen je zahtjev ovr$enice za naknadu troskova zalbenog
postupka

3 Ovaj sud je rjedenjem broj Revd-2000/2022 od 25. svibnja 2022. dopustio ovrdenici izjavljivanje revizije protiv
drugostupanjskog rie§enja zbog slijedecih pravnih pitanja:

"1. Ima li kod izravne naplate ovrhovoditelj zastupan po opunomodeniku odvjetniku pravo na naknadu troSka za sastav
nrijedloga/podneska za naknadu trodkova izravne naplate, a koji prijedlog/podnesak sadrzajno predstavlja troSkovnik?

2. Ima li kod izravne naplate ovrhovoditelj zastupan po opunomoc¢eniku odvjetniku pravo na naknadu troska za radnju
oribave klauzule pravomoénosti i ovrdnosti koji se tro§ak nije obistinio obzirom da iz stanja spisa ne proizlazi da je
pbavljena od strane opunomocenika ovrhovoditelja?"

4. Postupaju¢i po navedenom dopusteniju, protiv drugostupanjskog rjesenja ovréenica je podnijela reviziju pozivom na
odredbu &l. 382. st. 1. &l. 385.a st. 2. Zakona o parniénom postupku ("Narodne novine', broj §3/91, 91/92,112/99,
38/01,117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11,148/11,25/13,28/13,89/14 i 70/19 - dalje: ZPP) zbog pravnih
pitanja zbog kojih je dopustena te u reviziji predlaze da ovaj sud prihvati reviziju te donese odluku sukladno navodima
[e\nzue.

S. Ovrhovoditelj nije dostavio odgovor na reviziju.
5. Revizija nije osnovana.

7 Temeljem odredbe &l. 391. st. 1. ZPP ovaj sud ispitao je pobijanu presudu samo u dijelu u kojem je revizija dopustena
i samo zbog pitanja zbog kojih je dopustena.

8. Nizestupanjski sudovi su u ovom ovr§nom predmetu zakljucili da je ovr$enica sukladno ¢l. 14. st. 4. Ovrsnog zakona
("Narodne novine", broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/171131/20 - dalje: 0Z) duzna ovrhovoditelju naknaditi troskove
koji su bili potrebni za ovrhu ili osiguranje. Pri tome niZestupanjski sudovi zauzimaju pravno shvaéanje da ovrhovoditelju
pripada i tro$ak sastava prijedloga, odnosno zahtjeva za naknadu tro$ka izravne naplate koji je upucéen sudu, a
temeljem odredbe &l. 11. toé. 8. Tarife o nagradama i naknadi trodkova za rad odvjetnika ("Narodne novine’, broj 42/12,
103/14, 118/14 i 107/15 - dalje: Tarifa), a isto tako temeljem odredbe Tbr. 32. st. 2. Tarife i trodak pribave klauzule
pravomocnosti i ovrsnosti.

9. Ovréenica u reviziji u odnosu na dopustena pitanja problematizira pravo ovrhovoditelja na trosak sastava prijedloga,
adnosno podneska ili zahtjeva za naknadu trodkova izravne naplate jer smatra da se u naravi radi samo o dostavi
troskovnika, a u odnosu na priznati trosak pribave klauzule pravomocnosti i ovrénosti ovréenica smatra da taj trosak ne
nripada ovrhovoditelju iz razloga jer nigdje ne proizlazi da je ta radnja obavljena od strane punomocnika ovrhovoditelja.

10. Ovaj sud u cijelosti prihvaéa zaklju&ke i pravna shva¢anja nizestupanjskih sudova u vezi prava na troak pribave
klauzule pravomoénosti i ovrénosti te tro$ak sastava prijedloga, odnosno zahtjeva sudu radi odredivanja i priznanja
troska izravne naplate.

11. Naime, proizlazilo bi da u ovoj pravnoj stvari nije sporno da ovrhovoditelj ima pravo na trosak izravne naplate kod
Financijske agencije, ali je sporno da li ima pravo i na tro$ak sastava prijedloga, odnosno zahtjeva ili podneska kojim
trazi od suda odredivanje i priznanje trokova izravne naplate. Takoder bi proizlazilo da ovrSenica smatra kako
ovrhovoditelj nema pravo na troak pribavljanja klauzule pravomoénosti i ovrénosti ukoliko ovrhovoditelj nije dokazao
da je taj trodak punomocénik ovrhovoditelja stvarno imao, odnosno da je on obavio tu radnju za svoju stranku.
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12. Za odgovor na postavljena pravna pitanja prema pravnom shvaéanju ovoga suda bitne su odredbe Tarife koje
reguliraju pravo na tro$ak u ovrSnom postupku. Odredbom €l. 11. to€. 8. Tarife odredeno je da za sastav ostalih
podnesaka u ovrSnom postupku ili postupku osiguranja stranci pripada 25% nagrade iz Tbr. 7. to¢. 1., 3. i 6., ali ne vise
od 250 bodova. Dakle, izvan odredbi o pravu na troSak za sastav odredenih podnesaka ili prijedloga navedenih u Tbr. 11.
to€. 1. do 7., u svim ostalim slu¢ajevima se primjenjuje odredba Tbr. 11. to€. 8. Tarife. To znaci da kada ovrhovoditelj od
suda zahtijeva priznanje i odredivanje troska izravne naplate, on mora uputiti podnesak ili zahtjev sudu koji prema
pravnom shvacanju ovoga suda u sebi sadrzi i troSkovnik, ali nije samo troskovnik, nego je zahtjev za priznanje i
odredivanje troskova koji se moze podvesti pod pravo na tro$ak prema odredbi Tbr. 11. to€. 8. Tarife.

13. Stoga je odgovor na prvopostavljeno pravno pitanje ovr$enice da ovrhovoditelj ima pravo na naknadu troska za
sastav prijedloga ili podneska za naknadu troskova izravne naplate, a sukladno odredbi Tbr. 11. to¢. 8. Tarife jer se ne
radi samo o dostavi troSkovnika nego i podnesku kojim se zahtijeva od suda odredivanje troska.

14. Isto tako sukladno odredbi €l. 32. st. 2. Tarife za izvid ili pribavu pravomoénosti ili izvrénosti presude, rjeSenja i
platnih naloga priznaje se tro$ak od 25 bodova. U Tarifi se nigdje ne uvjetuje da stranka mora dokazati da je upravo njen
punomocnik pribavio klauzulu pravomocnosti ili ovr$nosti, ve¢ jednostavno taj tro$ak pripada stranci ili u ovom slu¢aju
ovrhovoditelju bez obzira tko je pribavio klauzulu pravomoénosti i ovr$nosti. U potpunosti je neprihvatljivo da bi se taj
troSak koji predvida Tarifa morao dokazivati na nacin da je upravo punomocénik stranke koji je odvjetnik iao na sud ili
na drugi nacin podneskom od suda zatrazio dostavu potvrde pravomoénosti ili ovrénosti.

15. Stoga je odgovor na drugopostavljeno pravno pitanje da kod naplate troskova izravne naplate ovrhovoditelj zastupan
po punomoc¢niku ima pravo na naknadu troska za radnju pribave klauzule pravomocénosti i ovr§nosti i ne mora
dokazivati tko je tu radnju obavio.

16. Stoga su niZzestupanjski sudovi pravilno primijenili odredbu ¢l. 14. st. 4. 0Z kao i odredbu ¢l. 32. st. 2.i ¢l. 11. toC. 8.
Tarife i pravilno su priznali tro$ak sastava zahtjeva za naknadu troska izravne naplate kao i trosak pribavljanja potvrde
pravomocnosti i ovr§nosti.

17. Obzirom na navedeno valjalo je temeljem odredbe ¢l. 393. st. 1. ZPP odbiti reviziju ovréenice kao neosnovanu i

rijesiti kao u izreci.

Zagreb, 14. veljace 2023.

Predsjednik vijec¢a:
Branko Medangic, v.r.
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PUNOMOC

Ovlas¢ujem(o) ODVJ#Z‘U‘I\Ih(g

DENIS[[FEDIC
POPOVACA{YA ka 17
Tel./fax: O4h -444

Mob: 09K/1909-9019

da me (nas) zastupa u gradanskom,
parni¢nom, vanparni¢nom, ovrsnom, zemljisnoknjiznom postupku. kaznenom postupku.,

postupku pred trgovackim sudom, u postupku pred tijelima drzavne uprave koji se vodi

kod OPCINUU Jud U K9 /

zbog

AT 4D WA AdO “Hoftou A
/

Pod poslovnim brojem

Ovlagéujem(o) ga da me (nas) zastupa u svim mojim(nasim) pravnim
poslovima u sudu i izvan suda i kod svih drugih drzavnih tijela te da zbog zastite i
ostvarenja mojih (nasih) na zakonu osnovanih prava i interesa poduzima sve pravne
radnje i upotrijebi sva u zakonu predvidena sredstva. a naroc¢ito da podnosi tuzbe i
ostale podneske. da sklapa nagodbe. da daje nasljednicke izjave. te da prima novac i
nov¢ane vrijednosti i da o tome izdaje potvrde.

Pristajem(o) da ga zamjenjuje

U flofounc dara (4. o1, 11 L.

a9




