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REPUBLIKA HRVATSKA

Broj primjerka

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Jagode
Crnokrak predsjednice vijeéa, dr. sc. Jelene Cuveljak, sutkinje izvjestiteljice i Mirne MarZi¢,
¢lanice vijeca, u steCajnom postupku nad duznikom FUMARI d.o.o. u steCaju, Lastovo,
Svetog Antuna b.b., OIB 70939647979, odlucujuéi o Zalbi razlu¢nog vjerovnika ZLATE
JVANKE BORZIC iz Zagreba, OIB 76730044914. koju zastupa punomoénik Kresimir Peji¢,
odvjetnik u Zagrebu, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku
poslovni broj St-546/16-63 od 11. listopada 2017. ispravljeno rjeSenjem istog suda poslovni
broj St-546/2016-66 od 23. listopada 2017., u sjednici vijeca odrzanoj 29. studenog 2017.

rijefio je

I. Odbacuje se zalba Zlate Ivanke Borzi¢ protiv tocke II. 1 dijela tocke IV. rjeSenja
Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj St-546/16-63 od 11.
listopada 2017. ispravljeno rjeSenjem istog suda poslovni broj St-546/16-66 od 23. listopada
2017. u kojem je naloZeno Financijskoj agenciji da iznos od 7.948,10 kn isplati zaliteljici.

I1. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni
broj St-546/16-63 od 11. listopada 2017. ispravljeno rjeSenjem istog suda poslovni broj
St-546/2016-66 od 23. listopada 2017. u to¢kama 1., III. i dijelu toc¢ke IV. kojem je naloZeno
Financijskoj agenciji da iznos od 44.609,92 kn isplati na ratun steajnog duznika i predmet se
u tom dijelu vra¢a tom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem je, nakon javnog ro€iSta za diobu kupovnine odlu¢eno o
namirenju i to na na¢in da se na ime troskova postupka odreduje iznos od 44.609,92 kn te se
razlu¢ni vjerovnik namiruje u iznosu od 7.948,10 kn.

Iz obrazloZenja proizlazi da je temeljem odredbe ¢l. 253. st. 1. SteCajnog zakona
(,,Narodne novine* broj 71/15, dalje u tekstu: SZ) odredeno da nakon Sto ste€ajni upravitelj
unovéi pokretnu stvar ili trazbinu, iz utr§ka ¢e se u steCajnu masu prije svega unijeti iznos
potreban za naknadu troskova utvrdivanja trazbine ili unovéenja, a od preostaloga iznosa bez
odgode ¢e se namiriti razlucni vjerovnik.
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Prema odredbi ¢l. 254. st. 2. SZ-a troSkovi unovéenja obuhvacaju stvarno nastale
troSkove i ostale obveze steCajne mase, te ako je zbog unovcenja ste€ajna masa opterecena
porezom, iznos toga poreza uraunat ¢e se u troSkove unovcenja. Stecajni upravitelj je u spis
11. rujna 2017. dostavio podnesak kojim obracunava troSak unovcenja navode¢i nagradu
steCajnom upravitelju u iznosu od 8.409,28 kn, stvarni troSak u iznosu od 2.012,00 kn,
predujam FINA za pokri¢e troskova prodaje javnom drazbom u iznosu od 2.800,00 kn,
elaborat procjene nekretnine u iznosu od 7.500,00 kn, gaSenje raduna, otvaranje i gaSenje
novog racuna u iznosu od 300,00 kn, ovjera potpisa u iznosu od 100,00 kn, pecat u iznosu od
177,50 kn, materijalni troS§kovi u iznosu od 1.500,00 kn, knjigovodstvo u iznosu od 9.846,04
kn, arhiviranje grade u iznosu od 2.000,00 kn, te PDV u iznosu od 10.511,60 kn, ukupno
trodak unov&enja u iznosu od 45.156,42 kn, sve objavljeno na e-oglasnoj plo¢i suda, te 3.
listopada 2017. kojim obratunava tro$ak i oéituje se po zakljucku suda od 27. rujna 2017., a
koji podnesak je objavljen na e-oglasnoj plo¢i suda. Na rocistu za diobu kupovnine ste€ajni
upravitelj je mijenjao stavku ovjere potpisa jer je ofitom omaskom naveden iznos od 100,00
kuna a radi se o iznosu od 47,50 kn, te za arhiviranje grade umjesto iznosa od 2.000,00 kn
navodi da je tro$ak u iznosu od 1.000,00 kn, a u odnosu na stavku naknada stvarnih troSkova
umjesto iznosa od 2.012,00 kn, treba stajati iznos od 3.018,00 kn, kako je ranije u podnesku
od 3. listopada 2017. specificirano a odnosi se na troSak puta. Stec¢ajni upravitelj navodi da je
materijalni tro$ak umjesto iznosa od 1.500,00 kn iznos od 1.000,00 kn, a kako je specificirano
u podnesku od 3. listopada 2017. Predlaze izvrsiti diobu utrSka ostvarenog prodajom imovine
nekretnine ste¢ajnog duznika na naéin da se namiruju troskovi utvrdenja trazbine i unovcenja
u iznosu od 44.609,92 kn, a ostatak u iznosu od 7.948,10 kn namiruje se trazbina razluénog
vjerovnika. Navodi da je obvezu optereCenja porezom steCajne mase ura¢unao u trosak.

Po odbitku iznosa tro§kova steCajnog postupka iz ¢l. 254. st. 2. SZ-a iz preostalog
iznosa ostvarenog utrSka pristupilo se namirenju trazbine jedinog upisanog razlu¢nog
vjerovnika Zlate Ivanke Borzi¢ u iznosu od 7.948,10 kuna. Prodajom imovine nije ostvareno
dovoljno sredstava za namirenje cjelokupne trazbine upisanog razlu¢nog vjerovnika.

Protiv tog rjesenja je Zalbu izjavila razluéna vjerovnica Zlata Ivanka Borzi¢ radi bitne
povrede odredaba postupka te pogre$ne primjene materijalnog prava te predlaZze da ovaj sud
ukine pobijano rjeSenje i predmet vrati na ponovo odlucivanje.

U Zalbi u bitnome isti¢e kako jako mali iznos pripada vjerovniku pa to istu &ini
besmislenom, a nije jasno na temelju ¢ega je sud priznao troskove u tako visokom iznosu niti
se pobijano rjeSenje moZe valjano ispitati. Nadalje navodi da je sud prihvatio stavke
,materijalni troak* potom ,,stvarni troSak“ pa nije jasno o kojim se to troskovima radi.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.

Zalba djelomiéno nije dopustena, a djelomiéno je osnovana.

Zaliteljica nema pravnog interesa za podno3enje Zalbe protiv tocke II. i dijela totke
IV. izreke pobijane odluke, jer je istom odluceno o namirenju same Zaliteljice, stoga je na

temelju odredbe ¢l. 367. st. 1. ZPP-a u tom dijelu Zalbu valjalo odbaciti kao nedopustenu, a
zbog Cega je odluceno kao u izreci ove odluke.



37 Pz-7061/2017-2

Ispitavii pobijano rjesenje u preostalom dijelu na temelju odredbe ¢l. 365. te ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/03, 57/11 i 25/13; dalje u tekstu: ZPP) u vezi s ¢l 10.
Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15), u granicama razloga navedenih u Zalbi i
pazeéi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 11., 13. i 14. ZPP-a, ovaj sud nalazi da odluka suda prvog stupnja mje pravﬂna i zakomta
ovaj sud nalazi da odluka suda prvog stupnja nije pravilna i zakonita jer u njoj nedostaju
razlozi o odluénim ¢injenicama.

U konkretnom sluéaju je ste¢ajni upravitelj 11. rujna 2017. dostavio obratun troskova
unov&enja, no nisu dostavljeni dokazi o troskovima koji se navode u predmetnom podnesku,
niti je sud kod donosenja pobijane odluke obrazloZio kako je provjerio navode iz dostavljenog
obraduna troskova. Tako se uo¢ava da je kao troSak naveden i porez na dodanu vrijednost, no
ne moZe se utvrditi o kojem toéno porezu je rijeg, jer je u Zakljucku o prodaji navedeno da
duznik nije u sustavu poreza na dodanu vrijednosti te da taj iznos nije ukljuden u cijenu.
Naime to¢no je da je temeljem odredbe &l. 254. st. 2. SZ-a izmedu ostalog odredeno da ako je
zbog unovéenja steCajna masa optereCena porezom, iznos toga poreza uraCunat ¢e se u
troskove unov&enja, no u konkretnom slucaju se odluka ne mozZe ispitati jer nije jasno o kojem
porezu je tocno rijec.

Nadalje, sud je u obrazloZenju naveo da se priznaje i troSak predujma Financijskoj
agenciji za pokrice tro§kova prodaje elektroni¢kom javnom draZbom u iznosu od 2.800,00 kn,
no, iz pobijane odluke i preslike dijela spisa proizlazi da je nekretnina prodana na prvom
ro&istu za javnu drazbu, pa se ne mozZe ispitati kako je sud utvrdio da je taj iznos potreban za
namirenje troskova postupka.

Naime sud je u obrazloZenju pobijanog rjeSenja samo naveo $to je steCajni upravitelj
naveo kao troskove bez navodenja razloga zasto sud smatra te trofkove osnovanim i jesu li svi
navedeni troskovi i osnovani, stoga odluka suda prvog stupnja ima nedostataka zbog kojih se
ne moze ispitati.

Stoga je valjalo, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a, Zalbu
uvaziti i pobijano rjesenje u dijelu odluke o troskovima utvrdivanja trazbine i unov&enja
ukinuti i predmet vratiti na ponovan postupak.

U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e ocijeniti zahtjev za naknadu troskova te
ée donijeti novu, na zakonu osnovanu odluku pri ¢emu ¢e odluciti o iznosu troskova
utvrdivanja trazbine i unovéenja i eventualno o dodatnom namirenju razlu¢nog vjerovnika
ovisno o raspoloZivim novéanim sredstvima.

Zagreb, 29. studenog 2017.

Predsjednica vije¢a
~\\Jagoda Crnokrak, v. r.
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