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REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Vesne Buljan,

predsjednice vije¢a, Ivice Omaziéa, suca izvjestitelja, i Kristine Sagani¢, ¢lanice vijeca, u

ste¢ajnom postupku nad ste€ajnim duZnikom TLM Tvornica lakih metala d.d. u ste¢aju, OIB

Lﬁ’ 71112635487, Sibenik, Ulica narodnog preporoda 12, odlucujuéi o Zalbi ste€ajnog vjerovnika

: IVANA LACE, OIB 64344603327, Vodice, Miéin Stanka 7, kojeg zastupa punomoénik

Zarko Cogelja, odvjetnik u Sibeniku, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Zadru poslovni broj
St-411/16 od 31. sije¢nja 2017., u sjednici vije¢a odrZanoj 1. oZujka 2017.

rijefio je

Preinaduje se rjeSenje Trgovatkog suda u Zadru poslovni broj St-411/16 od 31.
sije¢nja 2017. i rjelava:

UvaZava se prigovor steajnog vjerovnika IVANA LACE i ukida rjesenje o pristojbi
poslovni broj St-411/16-46 od 23. prosinca 2016.

@ ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem oznafenim u izreci Trgovactki sud u Zadru odbio je prigovor
steajnog vjerovnika od 2. sije¢nja 2017. podnesenog protiv rjeSenja o pristojbi.

Tako je prvostupanjski sud odlu¢io uz obrazloZenja da sukladno odredbama Zakona o
sudskim pristojbama radnici kao stranke u steajnom postupku nisu oslobodeni plaanja
pristojbi, jer su radnici oslobodeni placanja pristojbi samo u radnim sporovima te radnici i
prijadnji radnici ste€ajnog duZnika oslobodeni pladanja predujma iz ¢l. 114. st. 1. Stecajnog
zakona, ali ne i pristojbe propisane Tarifnim brojem 23. Zakona o sudskim pristojbama.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio stefajni vjerovnik zbog pogreS$ne primjene
materijalnog prava. U Zalbi u bitnom navodi da je osloboden plac¢anja sudske pristojbe
sukladno odredbi ¢l. 16. st. 1. t. 3. Zakona o sudskim pristojbama, s obzirom na to da je
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radnik koji u steCajnom postupku ostvaruje trazbinu u vezi prava iz radnog odnosa. Stoga
predlaze ovome sudu preinagiti pobijano rjeSenje.

Zalba je osnovana.

Pobijano rjeSenje ispitano je sukladno odredbi ¢&l. 365. st. 2. i &l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11,25/13, 28/13 1 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. Ste¢ajnog
zakona (,,Narodne novine“ broj 71/15; dalje: SZ), koji se u konkretnom slu&aju primjenjuje, u
granicama Zalbenih razloga te paze¢i po sluZbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba
parniénog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4.,8.,9., 11, 13. 1 14. ZPP-a i pravilnu primjenu
materijalnog prava. Ovaj sud nalazi da pobijano rjeSenje nije pravilno i zakonito.

Iz dostavljenog dijela spisa proizlazi da je zalitelj stetajni vjerovnik po osnovi trazbine
koju temelji na pravima iz radnog odnosa te da je podnio Zalbu protiv rjeSenja ste€ajnog suca
St-411/16-27 od 14. rujna 2016. RjeSenjem o pristojbi prvostupanjski sud mu je naloZio
plaéanje sudske pristojbe na Zalbu i rjeSenje, protiv kojeg je Zalitelj podnio prigovor o kojem
je odlugeno pobijanim rjeSenjem.

Suprotno obrazloZenju pobijanog rjeSenja, zalitelj je osloboden pladanja sudskih
pristojbi u smislu odredbe ¢l. 16. st. 1. t. 3. Zakona o sudskim pristojbama (,,Narodne novine®
broj 74/95, 57/96, 137/02, 125/11, 112/12, 157/13 i 110/15), kojom je odredeno da su od
pla¢anja pristojbi oslobodeni radnici i namje$tenici u radnim sporovima i sluzbenici u
upravnim Sporovima u vezi s ostvarivanjem njihovih prava iz sluzbeni¢kih odnosa.

Navedeno zakonom propisano oslobodenje od placanja sudskih pristojbi ne odnosi se
samo na parni¢ne postupke (kako to pogresno zakljuéuje prvostupanjski sud), ve¢ na sve
postupke u kojima radnik ostvaruje svoja prava iz radnog odnosa, pa tako i u predmetnom
stetajnom postupku. Prema tome, Zalitelj je osloboden placanja sudskih pristojbi, pa tako i
sudske pristojbe na Zalbu protiv odluke steajnog suda i pristojbe za rjeSenje pa pobijano
rjeSenje nije pravilno i zakonito, jer je prvostupanjski sud pogresno primijenio materijalno
pravo.

Slijedom navedenog, ovaj sud je sukladno odredbi &l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s ¢l. 10.
SZ-a preinadio pobijano rjeSenje.

U Zagrebu 1. oZujka 2017.




