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_Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci Poslovni broj Gz-4163/2020-3
Zrtava fasizma 7
51000 Rijeka

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sudaca Helene Vlahov Kozomara
predsjednice vijeca, te Milene Vukeli¢ -Margan ¢lanice vijeca i sutkinje izvjestiteljice 1 Ingrid
Buckovi¢, c¢lanice vije¢a, u jednostavnhom postupku stecaja nad imovinom potroSaca
Tomislava Biki¢a iz Osijeka, Vatrogasna ulica 16, OIB:29839337277, odlucujuc¢i o zalbi
vjerovnika Croatia osiguranje d.d. Zagreb, Vatroslava Jagi¢ca 33, OIB: 26187994862,
zastupanog po punomoc¢niku SaSi Pavli¢iéu Beki¢u, odvjetniku iz Odvjetni¢kog drusStva
Pavli¢i¢, Beki¢ iz Zagreba, podnesenoj protiv rjeSenja Opc¢inskog suda u Osijeku, poslovni
broj 92 Sp-5373/19-9 od 2. listopada 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 20. sije¢nja 2021.,

rijesSio je

Odbija se kao neosnovana Zalba vjerovnika Croatia osiguranje d.d. Zagreb 1 potvrduje
rjeSenje Opcinskog suda u Osijeku, poslovni broj 92 Sp-5373/19-9 od 2. listopada 2020.

Obrazlozenje

Rjesenjem suda prvog stupnja je otvoren 1 zakljucen jednostavni postupak stecaja nad
imovinom potroSaca Tomislava Bikic¢a iz Osijeka (dalje: potrosac), te je potrosa¢ osloboden
od preostalih obveza u odnosu na vjerovnike Croatia osiguranje d.d. Zagreb, CORNIX-
GRUPA d.o.0. Osijek, Republiku Hrvatsku i A1 Hrvatska d.0.0. Zagreb.

Protiv rjeSenja je Zalbu podnio vjerovnik Croatia osiguranje d.d. Zagreb zbog svih
zalbenih razloga propisanih odredbom ¢l. 353. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne
novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11,
25/13, 28/13, 89/14 i 70/19 — dalje: ZPP), koji propis se u ovom postupku primjenjuje na
temelju odredbe ¢l. 10. Steajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17 — dalje: SZ)
te Clanka 23. 1 ¢l. 79. 0. Zakona o stecaju potrosaca (,,Narodne novine* broj 100/15 1 67/18 —
dalje: ZSP).

Vjerovnik Croatia osiguranje d.d. Zagreb u Zalbi isti¢e da nije vidljivo na koji nacin je
sud utvrdio vrijednost pokretnina potrosaca jer da nije vrSio provjeru imovine potroSaca pa
tako da nije utvrdio je li vlasnik vozila, dionica i drugih pokretnina o kojima se vodi javni
upisnik. Istice da je ocigledno potrosa¢ u radnom odnosu pa moze iz prihoda podmiriti
trazbinu Zalitelja. Smatra da se trazbina moze namiriti i prodajom nekretnina u skladu s
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odredbama ¢l. 13. 1 ¢l. 79.g ZSP-a. Pored toga ukazuje da je osnova zalitelja zaprimljena 22.
veljace 2019. pa da se ne radi o osnovi koja je bila evidentirana dulje od tri godine u smislu
odredbe ¢l. 79.a st. 2. ZSP-a. Stoga da nije ispunjena pretpostavka za otvaranje ovog
postupka.

Predlaze pobijano rjeSenje ukinuti i priznati zalitelju troSak zalbenog postupka.
Zalba vjerovnika nije osnovana.

U donosenju pobijanog rjesenja nije pocinjena neka od bitnih postupovnih povreda iz
¢l. 365. st. 2. ZPP-a, na koje povrede ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti pa tako ni povreda
na koju ukazuje vjerovnik u Zzalbi, jer su razlozi rjeSenja potpuni i jasni, u njima nema
proturjecja te je rjeSenje moguce ispitati.

Sud prvog stupnja utvrduje da potrosac ima tri evidentirane neizvrSene osnove za
placanje radi ostvarenja trazbine po osnovi glavnice u iznosu od 1.550,00 kn te dvije osnove
koje je Financijska agencija (dalje: Fina) prestala izvrSavati po ¢l. 12. Zakona o provedbi
ovrhe na nov¢anim sredstvima ("Narodne novine" 68/18, 2/20, 46/20 — dalje; ZPONS) u
iznosu od 14.303,23 kn, koja zajedno s evidentiranom trazbinom ne prelazi iznos od
20.000,00 kn. Potom utvrduje da potrosac nije dostavio popis imovine niti se ocitovao je li
suglasan sa provodenjem ovog postupka. Iz podataka u Ocevidniku redoslijeda osnova za
placanje (dalje; Ocevidnik) te podataka o imovini potrosaca utvrduje da ne postoji imovina
potroSaca iz koje bi se mogli namirivati vjerovnici budu¢i da je racun potrosaca u blokadi
3063 dana, iako je u razdoblju od 2017.-2019. ostvarivao prihod. Stoga ocjenjuje da su
ispunjene zakonske pretpostavke propisane odredbom ¢l. 79. g. st. 1. ZSP-a za otvaranje i
istovremeno zaklju¢enje jednostavnog postupka steCaja pa donosi takvu odluku, te
istovremeno oslobada potrosaca od preostalih obveza u odnosu na osnove za placanje i u
odnosu na vjerovnika iz ¢l. 79.a. ZSP-a, primjenom odredbe ¢l. 79. g. st. 4. ZSP- a.

Pravilno je sud prvog stupnja primijenio mjerodavno materijalno pravo kada je otvorio
1 zakljucio jednostavni postupak stecaja nad imovinom potrosaca Tomislava Bikic¢a iz Osijeka
te kada je oslobodio potrosaca od preostalih obveza u odnosu na narecene vjerovnike.

Naime, sud prvog stupnja je pravilno utvrdio da je vrijednost imovine potroSaca koja
bi se mogla unovciti kao steCajna masa manja od 10.000,00 kn, Sto je pretpostavka za
otvaranje i zaklju¢enje postupka u skladu s odredbom ¢l. 79.g. st. 1. ZSP-a. Prethodno je sud
prvog stupnja utvrdio da potroSac nije vlasnik nekretnine, da nije vlasnik vozila, plovila,
dionica, udjela u trgovackim drustvima, te da ne ostvaruje prihod koji bi bio dostatan za
namirenje traZzbina vjerovnika.

Vanjska provjera je provedena u skladu s odredbom ¢l. 24. st. 3. ZSP-a pa vjerovnik
bez osnove prigovara da u nazocnom sluc¢aju sud nije utvrdio vrijednost ovr§ive imovine
potrosaca. Dakle, iz prilozenih isprava proizlazi da je u Ocevidniku redoslijeda osnova za
pla¢anje koji vodi Financijska agencija na dan otvaranja jednostavnog postupka stecaja
potroSaca bilo viSe evidentiranih osnova za placanje radi prisilnog ostvarenja trazbine u
iznosu do 20.000,00 kn s osnova glavnice, da je razdoblje u kojem je potrosa¢ imao
evidentirane neizvrSene osnove neprekinuto trajalo duze od tri godine, te da nisu utvrdene
¢injenice iz kojih bi se moglo zakljuciti da se radi o nepoStenom potrosacu.

Na zalbene navode vjerovnika, valja odgovoriti da se prema odredbi ¢l. 79.a st. 3.
ZSP-a ovaj postupak provodi i radi namirenja vjerovnika ¢ije su osnove brisane iz
Ocevidnika, pod uvjetom da ukupan iznos trazbina (evidentiranih i brisanih) ne prelazi iznos
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od 20.000,00 kn s osnove glavnice. U odnosu na brisane trazbine, nije potrebno ishoditi
suglasnost potrosaca, kao Sto je to slucaj s osnovama koje su povucene (st. 4.) pa zalitelj
pogresno tumaci mjerodavne odredbe koje se na ovaj slucaj primjenjuju. Pored toga treba
ista¢i da donoSenje Zakona o dopuni ZPONS-a ( "Narodne novine" 47/20) ni na koji na¢in ne
utjeCe na mogucénost oslobodenja potrosaca od obveza u odnosu na zalitelja.

Jos valja dodati da se presumpcija iz ¢l. 79.c st. 3. ZSP-a odnosi isklju¢ivo na slucaj
kada se potrosa¢ ocituje da je suglasan da se provede postupak, ali ne popiSe svoju imovinu,
$to u ovom predmetu nije ostvareno.

Zbog izlozenog je valjalo zalbu vjerovnika odbiti i rjeSenje suda prvog stupnja
potvrditi na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a.

U Rijeci 20. sijecnja 2021.

Predsjednica vijec¢a

Helena VIahov Kozomara
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