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_Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci Poslovni broj Gz-1368/2024-3
Zrtava fasizma 7
51000 Rijeka

U IMEREPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavlienom od sutkinja Ivanke Marigié-
Oreskovic predsjednice vijeéa, Lidije Ostari¢ Pogarci¢, sutkinje izvjestiteljice i Clanice
vije€a i Branke Jezek Mjedenjak Clanice vije¢a, u postupku steCaja nad imovinom
potroSaca Mile Polo iz Samobora, Kralja Tvrtka 8, OIB: 73827859897, zastupanog po
punomocnicima iz Odvjetniékog drustva Babi¢ & Cibari¢ d.o.o. iz Zagreba, Charlesa
Darwina 4F, odlu€ujuéi o zalbi potrosaca izjavljenoj protiv rieSenja Opcinskog suda u
Novom Zagrebu poslovni broj Sp-1034/2024-2 od 19. srpnja 2024., u sjednici vije¢a
odrzanoj 4. rujna 2024.

riesio je

Odbija se zalba potroSata kao neosnovana i rjeSenje Opcinskog suda u
Novom Zagrebu poslovni broj Sp-1034/2024-2 od 19. srpnja 2024. potvrduje.

Obrazlozenje

1. Citiranim rjeSenjem odbijen je prijedlog Mile Polo za otvaranje postupka
steCaja potrosaca.

2. Protiv tog rjeSenja isti podnosi zalbu pozivaju¢i se na zalbene razloge
pogresno i nepotpuno utvrdenog €injeni€énog stanja i pogreSne primjene materijalnog
prava iz €l. 353. st. 1. to€. 2. i 3. i €l. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne
novine* br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11,
148/11, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23; dalje ZPP) u vezi s
¢lankom 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 75/15 i 104/17 - dalje SZ) i ¢l.
23. Zakona o stecaju potro$aca ("Narodne novine" broj 100/15 i 67/18; dalje ZSP) te
predlaze uvazenjem zalbe pobijano rjeSenje ukinuti i predmet vratiti sudu prvog
stupnja na ponovan postupak.

3. Zalba nije osnovana.

4. Sud prvog stupnja utvrduje te proizlazi iz sadrzaja spisa sljedece:
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-potrosac je 8. srpnja 2024. podnio prijedlog za otvaranje postupka stecCaja
potroSaCa nad njegovom imovinom uz koji je prilozio Plan ispunjenja obveza, popis
imovine i OCevidnik neizvrSenih obveza za placanje Financijske agencije,

-navedeni prijedlog odnosi se na obvezu vjerovnika Branka Miloloze utvrdenu
u parnicnom postupku koje obveze prema podacima FINA-e na dan 19. lipnja 2024.
iznose 118.239,71 eur,

-vjerovnik Branko Miloloza je kao tuzitelj vodio postupak protiv 1. tuzenika
Energo Metan d.o.o. i 2. tuzenika Mile Dolo, ovdje potroSaca, radi naknade
materijalne i nematerijalne Stete koja proizlazi iz Stethog dogadaja od 4. studenog
2001. kada je u kupaonici kuc¢e 2. tuzenika doSlo do eksplozije i teSkih tjelesnih
ozljeda, a sve kao posljedica nestru¢nog i neovlastenog montiranja i pustanja u rad
plinskog bojlera od strane Mile Pole, koji postupak je voden pod poslovnim brojem
Pn-3056/03,

-protiv potro$aca je voden i kazneni postupak te je od strane Opcinskog suda
u Samoboru donesena presuda poslovni broj K-40/08-52 od 13. studenog 2008.
kojom je isti oglasen krivim iz razloga $to je postavio plinski bojler i pustio ga u rad
iako je znao da samo ovlasteni serviser moze pustiti isti u rad pa je uslijed isticanja
plina doslo do eksplozije u kojoj je Branko Miloloza zadobio teSke tjelesne ozljede,
Cime je pocinio teSko kazneno djelo protiv opc¢e sigurnosti — dovodenjem u opasnost
Zivota i imovine opceopasnom radnom ili sredstvom,

-pravomocnom sudskom odlukom potrosacu je nalozeno naknaditi Branku
Milolozi naknadu materijalne i nematerijalne Stete zbog Stetne radnje za koju je
utvrdena njegova kaznena odgovornost i naknaditi mu prouzroCene parniéne
troSkove radi Cije naplate je isti pokrenuo postupak pred FINA-om.

5. Cijeneci naprijed iznesena utvrdenja sud prvog stupnja zakljuuje da u
konkretnom slu€aju nisu ispunjeni uvjeti za otvaranje postupka steCaja potro$aca
pozivajucéi se na odredbu €l. 77. st. 1. ZSP-a, odnosno da se radi o trazbini od koje se
potro$a€ ne moze osloboditi, a to je jedina obveza za koju je isti pokrenuo predmetni
postupak, pa donosi pobijano rieSenje.

6. Ispitujuci u povodu izjavljene zalbe navedeno rjeSenje, ovaj sud nije utvrdio
da bi provedenim postupkom i njegovim donoSenjem bila pocinjena koja od
apsolutno bitnih procesnih povreda iz odredbe ¢l. 354. st. 2. i €l. 381. ZPP-a, na koje
ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti sukladno odredbi €l. 365. st. 2. ZPP-a.

7. Protivnho Zalbenim tvrdnjama potroSaCa sud prvog stupnja je utvrdio sve
Cinjenice odlu¢ne za postupanje i donoSenje odluke po njegovu prijedlogu.

8. Prema odredbi ¢&l. 24. ZSP-a postupak steCaja potroSaca je hitan, a sud
moZze donositi odluku i bez usmene rasprave, s time da po sluzbenoj duznosti
utvrduje Cinjenice koje su vazne za postupak i radi toga moze provoditi sve potrebne
dokaze, prikupljati obavijesti, obavljati uvid u odgovarajuce javne knjige, registre,
upisnike i oCevidnike.

9. PotroSac zalbom potvrduje da se kod FINA-e vodi postupak izravne naplate
po prijedlogu Branka Miloloze radi naplate iznosa naknade Stete i troSkova iz tog
postupka temeljem pravomocénih sudskih odluka Opcinskog gradanskog suda u
Zagrebu poslovni broj Pn-3065/13 od 30. lipnja 2014. i presude Opcinskog suda u
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Novom Zagrebu poslovni broj Pn-1188/2015 od 25. veljace 2016., ali smatra da su
dosudeni iznosi neprimjereni, osobito oni koji se odnose na dosudene troSkove
postupka jer da su dosudeni u iznosu koji mu ne bi pripadao prema vazZecoj
Odvjetnickoj tarifi. Uz to istiCe kako je on umirovljenik sa veoma malom mirovinom, a
kako mu se dio mirovine ve¢ usteZze da mu preostaje mali iznos za podmirenje
osnovnih zivotnih potreba pa da je i zbog takve njegove materijalne situacije valjalo
prijedlogu udovoljiti.

10. Iz navedenog bi proizlazilo da potroSaC pobija zakonitost pravomocnih
sudskih odluka na temelju kojih je vjerovnik Branko MiloloZza pokrenuo postupak
naplate dosudenog iznosa, koje nisu od utjecaja na pravilnost primjene materijalnog
prava u donoSenju pobijane odluke jer navedene pravomocne sudske odluke ne
mogu biti predmet preispitivanja u postupku steCaja potrosaCa. Naime, u ovom
postupku i postupanju po prijedlogu potroSaca sud ispituje ispunjenost pretpostavki
za oslobadanje od obveza koje je isti podnio sukladno odredbi €l. 44. ZSP-a.

11. Medutim, utvrdeno je da se prijedlog odnosi iskljuivo na oslobadanje od
obveze jednog vjerovnika koja je utvrdena pravomoénim sudskim odlukama, a odnosi
se na naknadu Stete i troSkove vezane uz vodenje tog postupka uslijed teskih
tjelesnih ozljeda vjerovnika nastalih kaznenim djelom za koje je potroSa¢ pravomoc¢no
oglasen krivim, a cilj je postupka osloboditi poStenog potroSaca od preostalih obveza,
sukladno odredbi ¢l. 2. ZSP-a. Odredbom €l. 77. ZSP-a propisano je da se rjeSenjem
o oslobadanju od preostalih obveza potroSaC ne moze osloboditi naknade Stete
nastale kaznenim djelom ili prekrSajem, te naknade Stete zbog smrti ili teSke tjelesne
ozljede, pa je stoga pravilan zaklju€ak suda prvog stupnja da u konkretnom slu€aju
nisu ispunjeni uvjeti za otvaranje postupka ste€aja potroSaca jer se radi o obvezi koje
potro$ac sukladno citiranoj zakonskoj odredbi ne moZze biti osloboden.

12. Stoga je zalbu potro$aCa valjalo odbiti i rieSenje suda prvog stupnja
potvrditi primjenom odredbe ¢l. 380. to€. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a te ¢l. 23.
ZSP-a.

U Rijeci 4. rujna 2024.

Predsjednica vije¢a
Ivanka Marici¢-OreSkovi¢
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