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Broj  St-9178/15 

      TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU  

         

PRIGOVOR  

na obračun troškova utvrĎivanja i unovčenja predmeta razlučnog prava Stečajnog upravitelja 

Nikole Remenara u predmetu St-9178/15  

 

Razlučni vjerovnik Norbert Rathgeber prigovara obračunu troškova utvrĎivanja i 

unovčenja predmeta razlučnog prava Stečajnog upravitelja Nikole Remenara u predmetu St-

9178/15 od 07. lipnja 2021. godine  i predlaže sudu odbijanje istog. 

Prije svega za istaći je kako je stečajni upravitelj podnesenim obračunom za kojeg 

traži da mu ga sud prizna direktno povrijedio odredbu 254. Stečajnog zakona. 

Naime, citiranom odredbom 254. Stečajnog zakona propisani su troškovi utvrĎivanja i 

unovčenja predmetnog razlučnog prava, što znači da se troškovi mogu odnositi samo u 

odnosu na razlučno pravo.  

Stečajni upravitelj suprotno toj odredbi traži da mu sud prizna cjelokupne troškove 

stečajnog postupka, koje je isti prouzrokovao, a koji nemaju nikakve poveznice s predmetnim 

razlučnim pravom.  

U toč. IV. stečajni upravitelj navodi kao je predmetna nekretnina jedina imovina 

stečajnog dužnika odnosno kako ista predstavlja cjelokupnu stečajnu masu, te se na nju 

odnose svi indirektni troškovi, kao i direktni troškovi prema obračunu u tablici (od 1. do 12). 

Stečajni upravitelj trebao bi pojasniti koji su to indirektni,  a koji pak direktni troškovi. 

Isto tako trebao bi pojasniti a u vezi podneska Mirijane Brčić koja tvrdi da u stečajnu 

masu ima ući i potraživanje prema Vigens d.o.o. u odnosu na što se vodi parnica, pod br.P- 

315/2012 da li i to  potraživanje ulazi u stečajnu masu. 

U svakom slučaju nije jasno kako troškovi pod rednim brojem 3., 4., 5., 6., 11. i 12.  

mogu ulaziti u troškove utvrĎivanja i unovčenja predmeta razlučnog prava.  

Prema odredbi čl. 254.  Stečajnog zakona  troškovi pod rednim brojem 3., 4., 5., 6., 11. 

i 12. ne mogu nikako teretiti razlučno pravo,  jer je ono po svojoj definiciji ima značenje 

odvojenog namirenja. 
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Ovo razlučno pravo unovčeno je 21. veljače 2020. g  i od tada iznos od 3.570.000,00 

Kuna stoji na nekom računu FINE bez kamata, pa u skladu s ovim podnesenim troškovnikom 

proizlazi da će to razlučno pravo zapravo nestati u cjelokupnim troškovima stečajnog 

postupka  i da razlučni vjerovnik na kraju neće dobiti ništa. 

Stečajni upravitelj je još 11. ožujka 2020.g. podnio obračun troškova  na ukupan iznos 

od  902.106,50 Kn, a ovim novim obračunom taj trošak se povećao na iznos  1.067.322,06 Kn  

Usporedbom stavki obračuna od 11. ožujka 2020.g.,  stavki obračuna od 07. lipnja 

2021.g. za primjetiti je da je trošak računovodstva sa 4.500,00 Kuna se povećao na 15.600,00 

Kuna , te se trošak rezervacije sudskog postupka sa iznosa od 585.650,00  Kuna smanjio na 

449.726,57 Kuna . 

TakoĎer trošak zastupanja u predmetu P-1718/2019  se u odnosu na prethodno 

izvješće povećao na 287.824,99 Kn  . 

Trošak banke se povećao sa 1.500,00 na 2.000,00 Kn , trošak objave za FINU se 

povećao sa 464,00 na 928,00 Kn , nestao je trošak uredskog poslovanja od 500,00 Kn itd, iz 

čega se može zaključiti o proizvoljnosti sastava ovih troškova , što  nije nikako u skladu sa 

Zakonom. 

Ovaj razlučni vjerovnik u skladu s prethodno navedenim ističe kako je stečajni 

postupak otvoren 2017. godine i da su nastali nepotrebni troškovi jer je stečajni upravitelj 

trebao voditi isti savjesno i procjeniti stečajnu masu i ne stvarati nepotrebno troškove te 

izvršiti razdiobu vrijednosti razlučnog prava razlučnom vjerovniku na vrijeme u skladu sa čl. 

248. Stečajnog zakona  i obustaviti stečajni postupak zbog nedostatka stečajne mase. 

Ovakvim obračunom troškova i ovakvim voĎenjem stečajnog postupka, gdje troškovi 

cjelokupnog stečajnog postupka bez pravnog osnova „jedu“ razlučno pravo, čiju vrijednost 

treba dobiti razlučni vjerovnik kao i svaki hiptekarni vjerovnik po odredbama Ovšnog zakona  

nije savjesno i pravilno od strane stečajnog upravitelja, što znači da je razlučni vjerovnik očito 

štetnim radnjama ovdje oštećen. 

Sukladno svemu navedenom moli se stečajni sudac odbiti predmetni obračan od strane 

stečajnog upravitelja Nikole Remenara.  

U Zadru, 09.  lipnja 2021.  

          Norbert Rathgeber  pp  
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