?ﬁ
Republika Hrvatska
Opcinski sud u Zadru

Stalna sluzba u Biogradu na Moru
Kralja Tomislava 2 A, Biograd na Moru Poslovni broj: P-1935/2025-22

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
I
RJESENJE

Opé¢inski sud u Zadru, Stalna sluzba u Biogradu na Moru, po sucu lvici
Marinovi¢u, u pravnoj stvari tuZitella ad. 1. Borisa Juravica iz Zadra, Eugena
Kvaternika 15, OIB: 84112640498 i ad. 2. Milana Juravi¢a iz Zadra, Eugena
Kvaternika 15, OIB: 04616680135, oba ujedno i kao nasljednici Tomislava Juravica,
OIB: 35000530702, oboje zastupani po punomocnici lvani MihovilCevi¢, odvjetnici u
Zadru, protiv tuzenika ad. 1. Srdana So$e iz Zadra, Sv. Vinka Paulskog 16, OIB:
28172558336 i ad. 2. Radmile Zdrili¢ iz Zadra, Viktora Vide 15, OIB: 02149716066,
ujedno i kao nasljednice Mirande Juravi¢, oboje zastupani po punomocnici Dajani
Bjedov, odvjetnici u Zadru, radi utvrdenje prava vlasniStva, nakon usmene, glavne i
javne rasprave zakljuCene dana 02. rujna 2026., u nazocnosti tuZitelja ad. 1.,
punomocnice tuzitelja ad. 1. i 2., tuzenika ad. 1. i 2. i punomocnice tuzenika ad. 1. i
2., te nakon objave presude dana 08. listopada 2026.

presudio je

. Ispravlja se zemlji$noknjizni upis u odnosu na &est. zem. 2341 k.o. Zdrelac
na nacin da se ista ima upisati na imena tuZitelja Borisa Juravi¢a iz Zadra, Eugena
Kvaternika 15, OIB: 84112640498 za daljnjih 1/48 dijela i Milana Juravi¢a iz Zadra,
Eugena Kvaternika 15, OIB: 04616680135, za daljnjih 1/48 dijela uz brisanje tog
prava s imena tuzenika ad. 1. Srdana Sos$e iz Zadra, Sv. Vinka Paulskog 16, OIB:
28172558336, za daljnjih 2/48 (1/24) dijela, sve u roku od 15 dana po pravomoc¢nosti,
dok se u preostalom dijelu do suvlasni¢kog udijela koji je preostao za presuditi od 1/8
(6/48) dijela, tj. za suvlasniCki udio za 4/48 dijela tuzbeni zahtjev tuZzitelja ad. 1. i 2.
odbija kao neosnovan.

II. Ispravlja se zemljiSnoknjizni upis u odnosu na Cest. zem. 2913/2, 1977,
2136, 2349, 2352, 2580, 2913/1, 3459, 2910 i 2576, sve k.o. Zdrelac na nacin da se
ista ima upisati na imena tuzitelja Borisa Juravi¢a iz Zadra, Eugena Kvaternika 15,
OIB: 84112640498, za daljnjih 1/48 dijela i Milana Juravi¢a iz Zadra, Eugena
Kvaternika 15, OIB: 04616680135, za daljnjih 1/48 dijela uz brisanje tog prava s
imena tuzenice ad. 2. Radmile Zdrili¢ iz Zadra, Viktora Vide 15, OIB: 02149716066
za daljnjih 1/48 dijela i Mirande Juravi¢, OIB: 63906038936 za daljnjih 1/48 dijela, sve
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u roku od 15 dana po pravomocnosti, dok se u preostalom dijelu do suvlasni¢kog
udjela koji je preostao za presuditi od 1/8 (6/48) dijela, tj. za suvlasnicki udio za 4/48
dijela tuzbeni zahtjev tuzitelja ad. 1. i 2. odbija kao neosnovan.

lll. Svaka stranka snosi svoj parnicni troSak.

[
rijesio je

Nalaze se tuziteljima ad. 1. i 2. da bez obzira na ishod ovog parni¢nog
postupka naknade tuZenicima ad. 1. i 2. po osnovi odgode roc€ista za glavnu raspravu
od 03. srpnja 2026. iznos od 200,00 EUR, u roku od 15 dana.

ObrazloZenje

1.1. Tuzitelji ad. 1. Boris Juravi¢, ad. 2. Tomislav Juravi¢ i ad. 3. Milan Juravic
u tuzbi zaprimljenoj kod ovog suda dana 5. travnja 2018. i zavedenoj pod poslovnim
brojem P-642/2018., a podignutoj protiv tuZzenika ad. 1. Srdana So$e, ad. 2. Radmile
Zdrilic i ad. 3. Mirande Juravi¢, navode da je tijekom postupka preoblikovanja
zemljisne knjige za k.o. Zdrelac Sest. zem. 2341 k.o. Zdrelac upisana kao vlasni$tvo
tuzenika ad. 1 Srdana Sose, dok su dest. zem. 2913/2, 1977, 2136, 2346, 2352,
2580, 2913/1, 3459, 2910 i 2576, sve k.o. Zdrelac upisane kao vlasni$tvo tuzene ad.
2 Radmile Zdrili¢ za 3/18 dijela i tuzene ad. 3. Mirande Juravi¢ za 5/18 dijela, a u
odnosu na $to su tuzitelji podnijeli prigovor koji je sud rjeSenjem pod brojem Z-
14207/17 na raspravi odrzanoj 21. ozujka 2018. odbio u cijelosti te je tuzitelje uputio
na podnosSenje tuzbe za ispravak. TuZitelji tvrde da je pravni status svih nekretnina
jednak u odnosu na sve stranke, odnosno na svim nekretninama su tuZzitelji, njihov
prednik, tuzenice ad. 2 i 3 i njihov prednik bili upisani kao vlasnici-suvlasnici u
zemljisnoj knjizi za k.o. Zdrelac, a prvotni prednik tuZitelja i tuZzenica ad. 2 i 3 je
Simun Juravi¢ pok. Ante iza kojeg je proveden ostavinski postupak te je doneseno
rieSenje o nasljedivanju poslovni broj O-1206/56. Tuzitelji nadalje navode da su
prema prije navedenom rjeSenju o nasljedivanju nasljednici ostavitelja, medu inima, i
lve Juravié pok. Sime (Simuna) za 1/8 dijela (otac Sreéka Juraviéa koji je otac
tuZenica ad. 2 i 3 i otac Miljenka Juravi¢a koji je otac tuZitelja) te posebno Srecko
Juravi¢ i Miljenko Juravi¢ svaki za po 2/8 dijela, te posebno opet Srec¢ko Juravié i
Milienko Juravi¢ na to¢no odredenim parcelama svaki za po ‘2 dijela. Dakle, po
tuziteljima, spomenutog Simuna Juraviéa su naslijedili unuci Sreéko Juravié i Miljenko
Juravi¢ te njihov otac. U odnosu na sporne nekretnine, a kako to tvrde tuzitelji,
tuzenici kao i sud u postupku preoblikovanja zemljiSne knjige polaze od Cinjenice da
je Antica Juravi¢ darovala te nekretnine Sre¢ku Juravicu, ocu tuzenica ad. 2 i 3,
darovnim ugovorom od 15. prosinca 1985.g., s tim da tuzitelji tvrde da je Antica
Juravi¢ doista i raspolagala navedenim darovanjem, ali samo onim dijelom koji je ona
imala $to se izrigito navodi u &l. |, dok Antica Juravi¢ nije nasljednica Simuna Juraviéa
vec je supruga njegovog sina Ive i mogla je raspolagati samo s dijelom koji je stekla
od lve, a to je mogao biti samo dio od 1/8 dijela. Tuzitelji potom tvrde da je njihov
prednik Sreéko Juravi¢ kao nasljednik stekao pravo vlasnistva od svog djeda Simuna
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Juravi¢a te nasljedivanjem svog oca lve Juravica, a tuzitelji su stekli nasljedivanjem
njegov dio. Tuzitelji tvrde da nije postojao niti postoji bilo kakav pravni posao kojim bi
to pravo vlasnistva na bilo koji nacin pres$lo u vliasniStvo tuzenika ili njihovih prednika,
dok je evidencija u katastru samo evidencija i nista drugo. Sto se ti¢e Sest. zem. 2341
k.o. Zdrelac koja je upisana kao vlasni$tvo Srdana So$e tuzitelji istiéu da su njemu
prava u odredenom dijelu, ali ne za cijelo, mogli prenijeti samo njegovi prednici, ali ne
i Miljenko Juravic ili tuZitelji, a njegovo pozivanje na povjerenje "upisa u zemljiSne
knjige" je nemoguce jer su upravo tuzitelji bili upisani kao suvlasnici kao i tuZenice
ad. 2 i 3, te je povjerenje moglo biti u odnosu na njegove prednice, ali ne i na ostale
upisane.

1.2. Tuzitelji ad. 1.-3. su u odnosu na odgovor na tuzbu isticali kako su oni svi
skupa podnijeli prigovor po tuzitelju ad. 1. Borisu Juravicu koji ih je zastupao na
ro€iStu povodom prigovora. Tuzitelji su po svome punomocniku na ro€istu odrzanom
13. sijeCnja 2020. predlozili izvodenje dokaza te zakljuCenje rasprave.

2. U odgovoru na tuzbu tuzenika ad. 1 Srdana So$e koji je zaprimljen u spis 6.
kolovoza 2018.g. isti je naveo da su tuzitelji ad. 2 i 3 osobe koje su sudjelovale u
postupku preoblikovanja zemlji$nih knjiga za k.o. Zdrelac, a nisu izjavili prigovor na
izlaganje upisa prava vlasniStva za one Cestice koje su predmet ovog postupka,
slijedom Cega se za te tuZitelje nisu stekli uvjeti za vodenje ovog postupka. Tuzenik
ad. 1 je osporavao tuzbu i tuzbeni zahtjev kao neosnovan istiCuci da je on bio kupac
u dobroj vjeri.

3. U odgovoru na tuzbu tuzenica ad. 2 Radmile Zdrili¢ i ad. 3 Mirande Juravi¢
koji je zaprimljen u spis 26. srpnja 2018.g. najprije navedeno da je tuZenica ad. 3.
Miranda Juravi¢ umrla, a da je njena nasljednica tuzenica ad. 2 Radmila Zdrili¢, te se
nadalje navodi da su tuZitelji ad. 2 i 3 osobe koje su sudjelovale u postupku
preoblikovanja zemljidnih knjiga za k.o. Zdrelac, a nisu izjavili prigovor na izlaganje
upisa prava vlasnistva za one Cestice koje su predmet ovog postupka, slijedom Cega
se za te tuzitelje nisu stekli uvjeti za vodenje ovog postupka. Tuzenice su osporavale
tuzbu i tuzbeni zahtjev kao neosnovan.

4. Tuzenici su tijekom postupka, konkretno u podnesku koji je zaprimljen u
spis 24. rujna 2018.g. ukazivali da u rjeSenju o nasljedivanju iza zajednickog
prednika Simuna Juraviéa pok. Ante poslovni broj O-1206/56 nema &estica koje su
predmet ovog postupka, a niti Cestica stare izmjere, a iz teksta toga rjeSenja nije
vidljivo Sto je bila ostavinska imovina i kako je rasporedena te kako tu, u rjeSenju
utvrdenu ostavinsku imovinu koja je odredena suvlasniCkim udjelima, tuzitelji
povezuju sa sada formiranim cijelim Cesticama koje svojom povr§inom premasuju
udjele zajednickog prednika. TuZenici potom navode da je njihova prednica Antica
Juravi¢ ud. lve raspolagala svojim nekretninama darovnim ugovorom iz 1985.g. u
korist svoga sina Srecka Juravica koji je od tada stvarni vlasnik i stvarni posjednik
darovanih nekretnina i evidentirani posjednik predmeta darovanja u posjedovnom
listu koji glasi na njegovo ime, a takvoj evidenciji nitko nije prigovarao, pa niti tuzitelji
ili njihovi prednici. TuZenici nadalje tvrde da je iza smrti Sre¢ka Juraviéa u smislu
evidencije posjeda provedeno rjeSenje o nasljedivanju poslovni broj O-135/04, a
nakon smrti Marije Juravi¢ provedeno je rjeSenje poslovni broj O-1759/13. Tuzenici
istitu da ono $to je prije preoblikovanja zemljisnih knjiga za k.o. Zdrelac bilo
evidentirano u posjedovnim listovima 1127 k.o. Zdrelac na imenima Marije Juravi¢ i
Mirande Juravi¢, majke i sestre tuzene ad. 2, tuzenice su obiljezile i iskazale kao svoj
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vlasnistvo i posjed bez spora sa tuziteljima koji te iste nekretnine nisu iskazali kao
svoje, vec su iskazali one nekretnine koje su njihove. Usporedujuci podatke nove i
stare izmjere, a kako to ukazuju tuzenici, za primijetiti je da Cestice iz rjeSenja o
nasljedivanju poslovni broj 0O-1206/56 kojim je po navodu tuzitelja utvrdena
ostavinska imovina i rasporedena prednicima tuZitelja i tuZenika, kao osnove na
kojima se tuzitelji pozivaju, nisu u sastavu Cestica nove izmjere koje su predmet ove
tuzbe, osim 1/3 Cest. zgr. 71/3 (sada Cest. 2341 povrSine 24 m2), 1/3 Cest. zem. 306
(sada Cest. 2910 povrSine 2611 m2), 1/3 Cest. zem. 310 (sada Cest. 2913/2 povrsine
1173 m2) i 1/3 Cest. zem. 2093/1 (sada Cest. 2352 povrSine 158 m2), pri Cemu je u
ranijem starom posjedovnom listu 58 na imenu Antice Juravi¢ Zene lve, prednice
tuzenika, Cest. zgr. 71/3 bile evidentirane u povrSini od 201 m2, ¢est. zem. 306 u
povrsini od 2158 m2, Cest. zem. 310 u povrsini od 1899 m2 i Cest. zem. 2093/1 u
povrsini od 133 m2. TuZenici ukazuju da je prednica tuzenice ad. 2 prodala Cest.
2341 k.o. Zdrelac tuzeniku ad. 1, a da prodana povrsina odgovara evidenciji posjeda
i evidentiranoj povrSini u njezinom posjedovnom listu, tj. upis prava vlasnistva Cest.
2341 k.o. Zdrelac temeljio se na podacima iz posjedovnog lista 58 za dio &est. zgr.
71/3 k.o. Zdrelac povrsine od 24 m2 koja je u sastavu navedene &estice, s tim da su
ostali dijelovi &est. zgr. 71/3 k.o. Zdrelac iz posjedovnih listova 59 i 60 u sastavu su
drugih Cestica drugih vlasnika ili suvlasnika. TuZenici tvrde da su povlaceéi svoje
pravo na Sest. zgr. 71/3 k.o. Zdrelac tuzitelji uknjizili i est. 2339 k.o. Zdrelac povrsine
16 m2 kao svoje vlasnistvo te tvrde da je istovjetan naCin upisa prava vlasnistva bio i
za ostale sporne i nesporne Cestice koje su knjizili tuzitelji sami, tuzitelji sa tuzenicom
ad. 2, ili sa treCim osobama, ili sama tuzenica ad. 2, kao Sto tuZenici tvrde da je iz
navedenih knjizenja u postupku preoblikovanja zemljiSnih knjiga vidljivo da su tuzitelji

ostvarili svoja prava uknjizbom vlasnistva ili suvlasniStva na nekretninama
zajedniCkog prednika uz suradnju tuzenica iako njihov prednik nije imao evidentirani
posjed.

5. RjeSenjem ovog suda koje je doneseno na raspravni zapisnik od 17.
listopada 2018.g. odreden je prekid postupka u odnosu na tuZenicu ad. 3 Mirandu
Juravi¢ zbog smrti iste nakon ¢ega su punomocnici stranaka izjavili da ne traze pisani
otpravak toga rjeSenja te da se odri€u prava na Zalbu, te je istim rjieSenjem odmah
potom pozvana Radmila Zdrili¢ preuzeti postupak u svojstvu tuzenika prekinut u
odnosu na tuzenicu ad. 3. Mirandu Juravic, s tim da su i u ovome dijelu punomocnici
stranaka izjavili da ne traZe pisani otpravak rieSenja te da se odricu prava na zalbu.

6.1. Sud je u ovoj pravnoj stvari pod poslovnim brojem P-642/18 dana 30.
ozujka 2020. donio presudu kojom se:

- pod to¢kom |. izreke ispravlja zemljiSnoknjizni upis u odnosu na Cest. zem.
2341 k.o. Zdrelac na nadin da se ista ima upisati na imena tuZitelja ad. 1. — 3. svakog
za 1/12 dijela, uz brisanje toga prava sa imena tuZzenika ad. 1. za 3/12 dijela, dok su
u preostalom dijelu do utuzenog suvlasnic¢kog udjela od ukupno 1/2 (6/12 dijela) {j. za
suvlasnicki udio od 3/12 dijela tuzitelji ad. 1. — 3. odbijeni,

- pod toCkom Il. izreke ispravlja zemljiSnoknjizni upis u odnosu na Cest. zem.
2913/2, 2352 i 2910, sve k.o. Zdrelac na nadin da se iste imaju upisati na imena
tuzitelja ad. 1. — 3. svakog za 1/12 dijela, uz brisanje toga prava sa imena tuzene ad.
2. za 3/24 dijela i njene prednice Mirande Juravic¢ za 3/24 dijela, dok su u preostalom
dijelu do utuzenog suvlasni¢kog udjela od ukupno 1/2 (6/12 dijela) tj. za suvlasnicki
udio od 3/12 dijela tuzitelji ad. 1. — 3. odbijeni,
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- pod to¢kom lll. izreke odbijen je kao neosnovan tuzbeni zahtjev tuzitelja pod
toCkom Il. u dijelu u kojem su isti trazili da se ispravi zemljiSnoknjizni upis u odnosu
na Gest. zem. 1977, 2136, 2346, 2580, 2913/1, 3459 i 2576, sve k.o. Zdrelac na
nacin da se iste imaju upisati na imena tuzitelja ad. 1. — 3. svakog za 2/12 dijela, uz
brisanje toga prava sa imena tuzene ad. 2. za 3/12 dijela i njene prednice Mirande
Juravi¢ za 3/12 dijela,

- pod to¢kama IV. i V. odluceno je o parnicnom troSku.

6.2. Na gore navedenu prvostupanjsku presudu od 30. ozujka 2020. zalbu su
izjavili tuzitelji i tuzenici, nakon Cega je spis radi odluCivanja o Zalbama dostavljen
Zupanijskom sudu u Sibeniku, a koji sud cjelokupni spis uz popratni dopis broj Gz-
712021 od 22. svibnja 2024. vraéa ovom prvostupanjskom sudu jer da iz podataka u
eSpisu proizlazi da je tuzitelj ad. 2. Tomislav Juravi¢ preminuo 30. kolovoza 2022.

6.3. RjeSenjem ovog suda pod poslovnim brojem P-642/2018 od 28. svibnja
2024. utvrden je prekid postupka jer je tuzitelj Tomislav Juravi¢ umro, nakon Cega
sud rjeSenjem od 16. srpnja 2024. nastavlja postupak jer da su u meduvremenu
nasljednici preminulog tuzitelja, i to preostali tuzitelj Boris Juravi¢ i Milan Juravi¢, u
podnesku od 15. srpnja 2024. preuzeli postupak u ovoj pravnoj stvari te se cjelokupni
spis po pravomocnosti rjeSenja o nastavku postupka uz novo popratno izvjeSce
dostavlja Zupanijskom sudu u Sibeniku.

6.4. Dana 10. lipnja 2025. Zupanijski sud u Sibeniku donosi presudu i rje$enje
poslovni broj Gz-436/2024, pa se tako:

- pod toCkom |I. izreke presude odbija zalba tuzenika i potvrduje
prvostupanjska presuda od 30. oZujka 2020. pod to¢kom |I. izreke te u dijelu pod
tockom Il. izreke,

- pod tockom IlI. izreke presude djelomi¢no se prihvaca Zalba tuZitelja i
preinaCuje prvostupanjska presuda od 30. oZujka 2020. pod toCkom lll. tako da se
sada usvaja tuzbeni zahtjev tuzitelja ad. 1. i 2. u odnosu na Cest. zem. 1977, 2136,
2346, 2580, 2913/1, 3459 i 2576, sve k.o. Zdrelac, upisom prava vlasniStva u korist
tuzitelja ad. 1. i 2. svakog za 1/8 dijela, uz brisanje tog prava sa imena Radmile
Zdrili¢ i Mirande Juravic,

- pod to¢kom lll. izreke presude djelomi¢no se odbija Zalba tuZitelja i potvrduje
se prvostupanjska presuda od 30. ozujka 2020. u dijelu u kojem su tuZzitelji trazili
ispravak upisa u njihovu korist za ukupno 1/8 dijela est. zem. 2341 k.o. Zdrelac uz
brisanje toga prava sa imena Srdana So$e te za daljnjih 1/8 dijela na &est. zem.
1977, 2136, 2346, 2580, 2913/1, 3459 i 2576, sve k.o. Zdrelac uz brisanje toga prava
sa imena Radmile Zdrili¢ i Mirande Juravic,

- pod toCkom |I. izreke rjeSenja djelomi¢no se prihvaca Zalba tuzitelja i ukida
prvostupanjska presuda od 30. oZujka 2020. pod toCkama I., Il. i lll. izreke u dijelu
kojim je odbijen tuzbeni zahtjev radi ispravka zemljiSnoknjiZnog upisa u pogledu cest.
zem. 2341, 2913/2, 2352, 2910, 1977, 2136, 2346, 2580, 2913/1, 3459 i 2576, sve
k.o. Zdrelac, upisom prava vlasni$tva na ime tuZitelja za daljnjih ukupno 1/8 dijela,
kao i pod tockama IV. i V. kojima je odluCeno o troSkovima postupka te je u tome
dijelu predmet vracen na ponovno sudenje, gdje je sada zaveden pod novim
poslovnim brojem P-1935/2025. Visi sud u obrazlozenju svoje odluke koja se tie
preinaCenog dijela iste u bithome navodi da osnovano tuZitelji istiCu u pogledu Cest.
zem. 1977, 2136, 2346, 2580, 2913/1, 3459 i 2576, sve k.o. Zdrelac, da su ih otac
tuzitelja Miljenko i otac tuZzenice Radmile Zdrili¢ i njene sestre Mirande Juravié, stekli
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jednako iza Simuna Juraviéa, radi dega vi$i sud utvrduje kako su preostali tuZitelji,
nasljedivanjem oca (i brata Tomislava Juravi¢a) stekli svaki za po 1/8 dijela prije
navedenih Cestica, radi Cega je zalba tuzitelja u tome dijelu prihva¢ena. Nadalje viSi
sud ukazuje da je pogreSan zakljuCak prvostupanjskog suda da tuzitelji nisu dokazali
kako bi imali pravo suvlasniStva na udjelu (1/8) koji je njihov djed Ive stekao od
Simuna Juraviéa, jer su isticali da je djeda Ivu naslijedio njihov otac Miljenko kojeg su
naslijedili oni, iskazujuci da iza lve nije voden ostavinski postupak, te da ne znaju je li
voden iza njegove supruge Antice. Stoga, kako prvostupanjski sud nije raspravio ni
utvrdivao je li i ako je koliko od 1/8 dijela utuzenih nekretnina, koje je iza Simuna
naslijedio njegov sin Ive, nasljedivanjem pripalo ocu tuzitelja Miljenku (a potom i
tuziteljima), odnosno tko su Simunovi nasljednici i u kojim udjelima, to je u odnosu na
tih 1/8 dijela, Cinjeni¢no stanje ostalo neutvrdeno, radi ¢ega je u tom dijelu sud zalbu
tuZitelja viSi sud prihvatio kao osnovanu i temeljem odredaba ¢l. 370. ZPP presudu
ukinuo, a predmet vratio na ponovno sudenje. Visi sud zaklju¢no daje uputu po kojoj
¢e u ponovljenom postupku prvostupanjski sud raspraviti je li i ako je, koliko od 1/8
dijela utuzenih nekretnina, koju je iza Simuna naslijedio njegov sin lve,
nasljedivanjem pripalo ocu tuZitelja Miljenku, a potom tuZiteljima, te donijeti novu i na
zakonu utemeljenu odluku.

7.1. Tuzitelji ad. 1. Boris Juravi¢ i ad. 2. Milan Juravi¢ su u ponovljenom
postupku na rocistu od 23. veljaCe 2026. isticali kako je oCito ostalo za raspraviti tko
su nasljednici Ive Juravi¢a pok. Sime, s tim da tuZitelji nisu imali saznanja o vodeniju
bilo kakvog ostavinskog postupka te drze da su nasljednici prije navedenog bili
njegova supruga te sinovi Miljenko i Sre¢ko, svaki za 1/3 dijela.

7.2. Tuzitelji ad. 1. i 2. su u podnesku zaprimljenom u spis 10. ozujka 2026. u
bithome isticali da suvlasnicki dio koji je Juravi¢ Ive pok. Sime stekao od svoga
pravog prednika po rjeSenju O-1206/56 nikako nije mogao biti raspravljen kao
ostavinska imovina u postupku broj O-11/67 iz razloga jer Ive Juravi¢ pok. Sime iza
kojeg je voden ostavinski postupak broj O-11/67 nije Ive Juravi¢ pok. Sime koiji bi bio
suprug Antice Juravi¢, vec tre€a osoba, kao $to je netoCan zaklju¢ak da bi prema
ostavinskom rjeSenju jedina njegova nasljednica bila supruga Antica Juravi¢ u
odnosu na navedene zemljiSnoknjizne uloSke, jer je iz same dokumentacije koju su
dostavili tuzenici jasno da po rjeSenju broj O-11/67 nije upisana pok. Antica Juravic,
vec€ je upisana Ljubica Juravié, pritom se ne radi o omasci kod prijepisa u smislu da
je npr. Antica zamijenjena imenom Ljubica ili je ista imala dva imena. TuZitelji nadalje
navode da su od DrZzavnog arhiva u Zadru zatraZili cjelokupni spis broj O-11/67 te Ce
isto nakon pribave dostaviti u spis.

7.3. TuZzitelji ad. 1. i ad. 2. su na ro€istu odrzanom 13. travnja 2026. izmedu
ostalog isticali kako su uspjeli pribaviti ostavinsko rjeSenje na koje su upirali tuzenici i
to pod brojem O-11/67, no da zbog kratko¢e vremena isto nisu moli dostaviti sudu, s
tim da istiCu kako se iz navedenog rjeSenja jasno i nedvojbeno vidi da se ne radi o
Juravié Ivi pok. Sime koji bi bio prednik stranaka, ve¢ od trecoj osobi potpuno drugog
datuma rodenja, smrti, kao i imena nasljednika.

7.4. Tuzitelji ad. 1. i 2. su u spis dana 06. srpnja 2026. dostavili podnesak
prilog kojeg da je rjeSenje o nasljedivanju broj O-11/67 od 02. ozujka 1967. kao i
smrtovnica pokojnog Juravié Ive pok. Sime iz toga ostavinskog postupka.

8.1. Tuzenici ad. 1. Srdan So$a i ad. 2. Radmila Zdrili¢ su u ponovljenom
postupku na rocCistu od 23. veljaCe 2026. isticali kako ostaju kod odgovora na tuzbu
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te su isticali da postoji rieSenje poslovni broj O-11/67 u kojem da je navedena
ostavinska imovina Juravié lve pok. Sime i u kojem rjeSenju je raspravljen suvlasnicki
udio prije navedenog kojeg je stekao od svoga prednika Juravi¢ Simuna po rie$enju
poslovni broj O-1206/56.

8.2. TuZenici ad. 1. i 2. su u podnesku zaprimljenom u spis 10. travnja 2026. u
bithome isticali da je u dosadadnjem postupku dokazano da Juravié Ivu pok. Simuna
za njegov naslijedeni udio od 1/24 ostavinske imovine Juravi¢ Simuna po rieSenju
broj O-1206/56, a ne 1/8 kako je naveo drugostupanjski sud, nisu naslijedili tuZenici
(napomena suda: za zakljuciti je da se ovdje radi o omasci u pisanju, odnosno da je
trebalo stajati..., nisu naslijedili tuzitelji), slijedom Cega je njihov zahtjev neosnovan,
kao Sto je dokazano da &est. 2346 k.o. Zdrelac nema veze sa Juravi¢ Simunom jer ju
je dokazano kupila Juravi¢ Antica Zena Ive.

9. U dokaznom postupku sud je procitao nesluzbene kopije izvadaka iz
zemljiSne knjige za zk. ul. 2487, 2486, 2485, 2484, 2483, 2482, 2481, 2480, 2479,
2478 i 465, sve k.o. Zdrelac (I.s.7-17), povijest za &est. zem. 2083/1 k.o. Zdrelac od
7. studenog 2013.g. (I.s.18), darovni ugovor od 15. prosinca 1985.g. (l.s.19-21),
zapisnik sa rasprave za ispravak od 21. ozujka 2018.g. poslovni broj Z-14207/17
(.s.22-23), rjeSenje o nasljedivanju Kotarskog suda u Zadru poslovni broj O.1206/56
od 11. sijeCnja 1962.g. (l.s.24-26), rieSenje o nasljedivanju doneseno po javnom
biljezniku Dusanu Kvartu€u iz Biogradu na Moru kao povjerenika Opcinskog suda u
Zadru, Stalna sluzba Biograd na Moru poslovni broj O-916/18, UPP/OS-95/18 od 11.
srpnja 2018.g. (I.s.34), rjeSenje Opcinskog suda u Zadru, Stalna sluzba u Biogradu
na Moru poslovni broj Z-14207/2017 od 21. lipnja 2017.g. (I.s.50), rjeSenje o
nasljedivanju doneseno po javhom biljezniku DuSanu Kvartu€u iz Biogradu na Moru
kao povjerenika Opcinskog suda u Zadru, Stalna sluzba Biograd na Moru poslovni
broj O-1759/13, UPP/OS-43/14 od 9. travnja 2014.g. (1.s.51-52), prve dvije stranice
rieSenje o nasljedivanju doneseno po javhom biljeZniku Du$anu Kvartuc€u iz Biogradu
na Moru kao povjerenika Opcinskog suda u Zadru, Stalna sluzba Biograd na Moru
poslovni broj 0O-135/04, UPP/OS-283/04 (l.s.53-54), povijest promjena na
katastarskim Cesticama od 20. srpnja 2018.g. s prilozima (I.s.57-105), zapisnike
sastavljene povodom preoblikovanja zemljisne knjige za k.o. Zdrelac (I.s.109-175),
saslusani su tuzitelj ad. 1 Boris Juravi¢ (l.s.178-179), tuzitelj ad. 3. Milan Juravic¢
(1..179), tuZenik ad. 1. Srdan So$a (1.s.179) i tuZena ad. 2 Radmila Zdrili¢ (1.s.179-
180), proditani su povijest zemljiSnoknjiznog upisa u k.o. Zdrelac (l.s.186-307),
identifikacija Cestica izdana od Podru¢nog ureda za katastar Zadar, Odjel za katastar
nekretnina Biograd na Moru dana 4. srpnja 2019.g. s prilozima (1.s.312-350) i rieSenje
o nasljedivanju doneseno po javnom biljeZzniku Mladenu JeZeku iz Zagreba kao
povjerenika Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj O-7384/22, UPP-
0S-102/22 od 25. listopada 2022. (.s.441-443).

10.1. Ne ukazuje se spornim medu strankama, barem je takav stav ovog suda,
slijedece:

10.2. Da je od strane Kotarskog suda u Zadru dana 11. sijeCnja 1962.g. pod
poslovnim brojem 0.1206/56 doneseno rjeSenje o nasljedivanju iza pok. Juravié¢
Simuna pok. Ante koji je preminuo 17. studenog 1944.g., te je istim rieSenjem
utvrdeno da se njegova ostavina sastoji od Cestica upisanih u zk.ul. 83, 205, 310,
368, 371, 372, 375, 376,378, 380, 416, 423, 426 i 493, sve k.0. Zdrelac u kojima je
ostavitelj bio upisan u razli¢itim suvlasnic¢kim udjelima, dok su njegovim nasljednicima
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na osnovu oporuke proglaseni sinovi Juravié Lovre pok. Sime, Juravié Ive pok. Sime i
Juravié Krize-Krste pok. Sime, svaki za 1/8 dijela, unuka Eta Siling za 1/8 dijela te
unuci Juravi¢ Srecko Ivin (za kojeg ovaj sud zakljuCuje da se radi o ocu tuZzene ad. 2
Radmile Zdrili¢ i prvotne tuzenice ad. 3. Mirande Juravi¢) i Juravi¢ Miljenko lvin (za
kojeg ovaj sud zaklju€uje da se radi o ocu tuzitelja ad. 1-3) svaki za 2/8 dijela, s tim
da se nasljednicima Srec¢ku Juravicu i Miljenku Juravi¢u kao zapis ostavlja po %
dijela kuce sa vrtom kod kuée oznadene sa &est. zgr. 71/3 u z.ul. 416 k.o. Zdrelac, a
uz ograniCenje prava dozivotnog plodouzivanja na dijelu zapisa Juravi¢ Miljenka u
korist nasljednika Juravi¢ Lovre.

10.3. Da je dana 15. prosinca 1985.g. sklopljen Darovni ugovor izmedu
Juravi¢ Antice Z. lve kao darovateljice i Juravi¢ Srecka sina Ive kao daroprimatelja
temeljem kojeg Juravi¢ Antica daruje svome sinu Juravi¢ Srec¢ku svoj pripadajuci dio
na nekretninama u k.o. Zdrelac i to &.z. 187/9, 306, 308/8, 310, 1910/8,1910/11,
1910/16, 2083/1, 2122/4 i 2160/1 te Cesticu neidentificiranog broja zv. "Klanac" na
kojoj je garaza, a nalazi se izmedu puta za "Matlovac" i puta za Juravice.

10.4. Da je od strane javnog biljeznika DuSana Kvartu€a iz Biograda na Moru
kao povjerenika Opcinskog suda u Biogradu na Moru dana 15. prosinca 2004.g
doneseno pod poslovnim brojem 0O-135/04, UPP/OS-283/04 rjeSenje o nasljedivanju
iza pok. Sre¢ka Juravi¢a, rodenog 7. kolovoza 1929.g., a umrlog 14. listopada
2004.g., a kojim rjeSenjem je utvrdeno da njegovu ostavinsku imovinu izmedu ostalog
gine i knjizno vlasnistvo nekretnina upisanih u k.o. Zdrelac zk.ul. 83, 205, 310, 368,
371, 372, 375, 376,378, 380, 416, 423, 425, 426, 493, 519, 605, 641 i 642 te se
njegovim nasljednikom na osnovi zakona proglasavaju supruga Marija Juravi¢ za %
dijela i k¢er Miranda Juravi¢ za V4 dijela.

10.5. Da je od strane javnog biljeznika DuSana Kvartuca iz Biograda na Moru
kao povjerenika Opcinskog suda u Biogradu na Moru dana 9. travnja 2014.g.
doneseno rjeSenje o nasljedivanju iza pok. Marije Juravi¢, rodene 12. srpnja 1931.g.,
a umrle 7. studenog 2013.g., a kojim rjeSenjem je utvrdeno da njezinu ostavinsku
imovinu izmedu ostalog C¢ine i % dijela nekretnina naslijedenih temeljem
pravomoc¢nog rjeSenja o nasljedivanju iz pok. Sre¢ka Juravica, supruga ostaviteljice,
od 15. prosinca 2004.g. i to knjizno vlasni$tvo nekretnina upisanih u k.o. Zdrelac
zk.ul. 83, 205, 310, 368, 371, 372, 375, 376,378, 380, 416, 423, 425, 426, 493, 519,
605, 641 i 642 te se njenim nasljednicama na osnovi zakona proglasavaju kéeri
Radmila Zdrili¢ i Miranda Juravi¢, svaka za % dijela.

10.6. Da je u meduvremenu proveden postupak obnove zemljiSne knjige za
k.o. Zdrelac, pa su tako od cijelih ili dijelova &estica stare izmjere formirane sljedeée
Cestice nove izmjere i to:

-Cest. 2341 nove izmjere nastala je od Cest. zgr. 71/3 stare izmjere,

-Cest. 2913/2 nove izmjere nastala je od dijela Cest. zem. 310 stare izmjere,

-Cest. 1977 nove izmjere nastala je od Cest. zem. 187/9 stare izmjere,

-Cest. 2136 nove izmjere nastala je od Cest. zem. 2122/4 stare izmjere,

-Cest. 2352 nove izmjere nastala je od Cest. zem. 2093/1 stare izmjere,

-Cest. 2580 nove izmjere nastala je od dijelova Cest. zem. 1910/14, 1910/15 i
1910/16 stare izmjere,

-Cest. 2913/1 nove izmjere nastala je od Cest. zem. 308/3 stare izmjere,

-Cest. 3459 nove izmjere nastala je od dijela Cest. zem. 2160/1 stare izmjere,

-Cest. 2910 nove izmjere nastala je od dijela ¢est. zem. 306 stare izmjere,
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-Cest. 2576 nove izmjere nastala je od Cest. zem. 1910/9 i 1910/10 stare
izmjere,

-Cest. 2346 nove izmjere nastala je od Cest. zem. 2083/1 stare izmjere.

10.7. Da je na Cesticama nove izmjere u postupku obnove zemljiSne knjige za
k.0. Zdrelac izvrSen upis kako slijedi:

- na Cest. 2341 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/465 od 9. rujna 2011.g. upisan je kao vlasnik
Srdan Sosa za cijelo,

- na Cest. 2913/2 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/2478 od 12. prosinca 2014.g. upisane su kao
suvlasnice Zdrili¢ Radmila za 3/8 dijela i Juravi¢ Miranda za 5/8 dijela,

- na Cest. 2977 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/2479 od 12. prosinca 2014.g. upisane su kao
suvlasnice Zdrili¢ Radmila za 3/8 dijela i Juravi¢ Miranda za 5/8 dijela,

- na Cest. 2136 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/2480 od 12. prosinca 2014.g. upisane su kao
suvlasnice Zdrili¢ Radmila za 3/8 dijela i Juravi¢ Miranda za 5/8 dijela,

- na Cest. 2346 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/2481 od 12. prosinca 2014.g. upisane su kao
suvlasnice Zdrili¢ Radmila za 3/8 dijela i Juravi¢ Miranda za 5/8 dijela,

- na Cest. 2352 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/2482 od 12. prosinca 2014.g. upisane su kao
suvlasnice Zdrili¢ Radmila za 3/8 dijela i Juravi¢ Miranda za 5/8 dijela,

- na Cest. 2580 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/2483 od 12. prosinca 2014.g. upisane su kao
suvlasnice Zdrili¢ Radmila za 3/8 dijela i Juravi¢ Miranda za 5/8 dijela,

- na Cest. 2913/1 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/2484 od 12. prosinca 2014.g. upisane su kao
suvlasnice Zdrili¢ Radmila za 3/8 dijela i Juravi¢ Miranda za 5/8 dijela,

- na Cest. 3459 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/2485 od 12. prosinca 2014.g. upisane su kao
suvlasnice Zdrili¢ Radmila za 3/8 dijela i Juravi¢ Miranda za 5/8 dijela,

- na Cest. 2910 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/2486 od 12. prosinca 2014.g. upisane su kao
suvlasnice Zdrili¢ Radmila za 3/8 dijela i Juravi¢ Miranda za 5/8 dijela,

- na Cest. 2576 sukladno zapisniku sastavljenom povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige broj Z-3446/2011/2487 od 12. prosinca 2014.g. upisane su kao
suvlasnice Zdrili¢ Radmila za 3/8 dijela i Juravi¢ Miranda za 5/8 dijela.

10.8. Da je kod Opcinskog suda u Zadru pod poslovnim brojem Z-14207/17
dana 21. oZujka 2018.g. odrzana rasprava za ispravak radi odlu€ivanja o prigovoru
podnositelja Borisa Juravi¢a od dana 20. lipnja 2017.g. a na kojoj raspravi je sud
donio odluku kojom se odbija prigovor podnositelja kao neosnovan te se na Cest.
zem. 2346, 2352, 2580, 1977, 2913/1, 2136, 2913/2, 2341, 2576, 3459 i 2910 te se
na svim navedenim Cesticama odrzava postojecCe stanje.

10.9. Da je od strane javnog biljeznika DuSana Kvartuca iz Biograda na Moru
kao povjerenika Opcinskog suda u Zadru Stalna sluzba Biograd na Moru pod
poslovnim brojem 0-916/18, UPP/OS-95/18 doneseno rjeSenje o nasljedivanju iza
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pok. Mirande Juravi¢, kéi Srecka, rodene 20. ozujka 1959.g., a umrle 28. travnja
2018.g.te je istim rjeSenjem utvrdeno da njezinu ostavinsku imovinu €ini izmedu
ostalog knjizno vlasni$tvo nekretnina upisanih u k.o. Zdrelac i to &est. zem. 2913/1,
2576, 1977, 2580, 2352, 2910, 2913/2, 2136, 3459 i 2346, sve za 5/8 dijela te se
njezinom nasljednicom na temelju zakon proglasava sestra Radmila Zdrili¢ za cijelo.

10.10. Da je od strane javnog biljeznika Mladena Jezeka iz Zagreba kao
povjerenika Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu doneseno dana 25. listopada
2022. rjeSenje o nasljedivanju poslovni broj O-7384/22, UPP-OS-102/22 iza prvotnog
tuZitelja pok. Tomislava Juravi¢a, sina Miljenka, rodenog 24. lipnja 1951.g., a umrlog
30. kolovoza 2022.g. te je istim rjeSenjem utvrdeno da ostavitelja na njegovoj
cjelokupnoj imovini nasljeduju njegova polubra¢a Boris Juravi¢ i Milan Juravi¢, svaki
u 2 dijela.

11. Sukladno odredbi €¢l. 219 st. 1 Zakona o parnichom postupku (Zakona o
parnicnom postupku (Narodne novine broj 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03.,
88/05., 02/07., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22.,
114/22. i 155/23. — dalje ZPP) svaka je stranka duzna iznijeti Cinjenice i predloziti
dokaze na kojima temelji svoj zahtjev ili kojim pobija navode i dokaze protivnika, dok
iz ¢l. 221 a ZPP-a proizlazi da ako sud na temelju izvedenih dokaza ne moze utvrditi
neku cinjenicu da ¢e o postojanju te Cinjenice zakljuciti primjenom pravila o teretu
dokazivanja. Prethodno citirane zakonske odredbe ukazuju da su upravo tuzitelji ad.
1. i 2. oni koji su ovome sudu na nedvojben nacin morali dokazati osnovanost
navoda iz povjesnice njihove tuzbe, odnosno da isti kao nasljednici svoga pok. oca
Miljenka Juravica koji je zajedno sa svojim bratom Sreckom Juravicem (otac od
tuzene ad. 2 Radmile Zdrili¢ i Mirande Juravié) nasljednik Simuna Juraviéa pok. Ante
koji je preminuo 17. travnja 1944.g. i u odnosu na kojeg je od strane Kotarskog suda
u Zadru doneseno rjeSenje o nasljedivanju poslovni broj 0.1206/56 u kojem je
rasporedena ostavinska imovina prije navedenog, ukljucujuéi i suvlasnicki udio od 1/8
dijela koji je rasporeden na Simunova sina Ivu Juraviéa, koji je otac prije navedenih
Milienka Juravi¢a i SreCka Juravica, a da se pritom nasljednici istog medu sobom
nisu podijelili na nekretninama koje su predmet ovog sudskog spora u k.o. Zdrelac,
slijedom Cega tuZzitelji na svim tim nekretninama, uklju€ujuéi i na onoj koja je prodana
ovdje tuzeniku ad. 1 Srdanu Sosi, polazu ista vlasni¢ka, odnosno suvlasniéka prava
kao i tuziteljica ad. 2. Radmila Zdrili¢. Tuzitelji su ujedno u ponovljenom postupku, a
obzirom na uputu viSeg suda koja se tiCe ukidnog dijela prvostupanjske presude koja
je u ovoj pravnoj stvari donesena 30. ozujka 2020., bili duZni dokazati da je u odnosu
na onih 1/8 dijela koje je iza smrti Simuna Juraviéa naslijedio njegov sin Ive Juravié,
takoder nasljedivanjem pripalo ocu tuzitelja Miljenku Juravi¢u (sinu Ive Juravi¢a), a
potom da je taj suvlasnicki udio pripao ovdje tuziteljima.

12. Prema odredbi €l. 114 st. 1. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima
(Narodne novine broj: 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 114/01, 79/06, 141/06,
146/08 i 38/09, dalje: ZV), a koja odredba odreduje Sto predstavlja pravni temelj
stjecanja vlasniStva, proizlazi da se vlasniStvo moze steci na temelju pravnog posla,
odluke suda, odnosno druge nadlezne vlasti, nasljedivanjem i na temelju zakona.

13. Prema odredbi ¢l. 115 st. 1 ZV proizlazi da se na temelju valjanoga
pravnog posla kojemu je cilj stjecanje vlasniStva prelazi vlasnistvo s dotadasnjega
vlasnika na stjecatelja, a na naCin odreden zakonom, dok iz st. 2 te odredbe proizlazi
da se na temelju pravnoga posla ne moze steéi vlasnistvo preko granice
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otudivateljeve ovlasti da raspolaze stvarju, osim kad stjecanje vlasniStva u dobroj
vjeri uziva zastitu.

14. Prema odredbi €l. 128. st. 1 ZV nasljednik stjeCe vlasniStvo nasljedenih
stvari u €asu otvaranja nasljedstva, ako zakonom nije drukcije odredeno, iz st. 2 te
odredbe proizlazi da je nasljednik ovlasten ishoditi upis svoga prava vlasnistva
nekretnine u zemljisSnoj knjizi, dok iz st. 3 te odredbe proizlazi da stjecanjem prava
vlasnistva nasljedivanjem ne prestaju stvarna prava koja su drugim osobama
pripadala na odnosnoj stvari, osim onih za koja je to odredeno zakonom ili koja po
naravi stvari ne mogu dalje postojati.

15.1. Imajuci u vidu s jedne strane rezultate provedenog dokaznog postupka,
posebice Cinjenice na koju je sud ukazao ranije u obrazloZenju ove presude, a u
odnosu na koje Cinjenice sud smatra da ne bi trebale biti sporne, ovaj sud je u
ponovljenom postupku, a glede suvlasni¢kog udjela od 1/8 dijela utuzenih nekretnina
koje da je iza smrti prednika stranaka Simuna Juraviéa naslijedio njegov sin Ive
Juravi¢, odlucio djelomi¢no usvoijiti tuzbeni zahtjev tuzitelja, kako u odnosu na Cest.
zem. 2341 k.o. Zdrelac iz togke |. tuzbenog zahtjeva, tako i u odnosu na preostalih
deset Cestica iz toCke Il. tuzbenog zahtjeva.

15.2. Naime, stajaliSte je ovog suda da uspjeh tuZitelja ad. 1. i 2. i u
ponovljenom postupku ovisi o tome da li Ce isti uspjeti dokazati odlu¢ne cinjenice, od
kojih se prva odnosi na to da nakon smrti prednika stranaka Simuna Juravi¢a pok.
Ante nikada nije provedena dioba izmedu njegovih nasljednika navedenih u rjeSenju
o nasljedivanju poslovni broj 0.1206/56 glede nekretnina koja su predstavljale
ostavinsku imovinu po tome rjeSenju o nasljedivanju, kao $to su tuzitelji morali
dokazati i odlu¢nu Cinjenicu na koju je ukazao viSi sud u njegovoj odluci koja se tiCe
1/8 dijela ostavine koju je po prije navedenom rjeSenju o nasljedivanju naslijedio sin
ostavitelja lve Juravié pok. Simuna, koji je ponavlja se otac Miljenka Juraviéa (oca
tuZitelja) te Srecka Juravi¢a (oca tuzene ad. 2. Radmile Zdrili¢ i prvotne tuZenice ad.
3. Mirande Juravic).

15.3. Sto se ti¢e odluéne &injenice glede toga da li je iza pok. Simuna Juraviéa
pok. Ante, tj. iza njegovih nasljednika navedenih u onome rjeSenju o nasljedivanju
broj O.1206/56 ikada provedena dioba naslijedene imovine, stajaliSte je ovog suda i
u ponovljenom postupku da takvo nesSto nikada nije provedeno, s tim da sud takvu
tvrdnju uzima dokazanom ne samo zbog Cinjenice da u spisu ne prilezi niti jedan
materijalni dokaz u tome pravcu, vec€ i iz razloga jer sama tuzena ad. 2. Radmila
Zdrili¢, a ponavlja se da se radi o nasljednici, tj. k¢eri Sre¢ka Juravi¢a lvinog koji je u
onom rjeSenju o nasliedivanju iza pok. Simuna Juraviéa pok. Ante proglasen
njegovim nasljednikom na suvlasnic¢kom udjelu od 2/8 dijela, u svom stranackom
iskazu na rocCistu odrzanom 27. veljaCe 2019.q. izriCito navodi: "Nisu se nikada danas
pokojni Miljenko i Srecko podijelili", a ponavlja se da je Miljenko otac od tuzitelja ad.
1. i 2. (kao i prvotnog tuzitela Tomislava Juravi¢a) te je isti u onom rjeSenju o
nasljedivanju takoder proglasen nasljednikom Simuna Juravica pok. Ante na
suvlasni¢kom udjelu od 2/8 dijela (glede kojeg udjela je u ovom postupku veé
pravomoc¢no presudeno), ali je isti i sin Ive Juravi¢a koji je prema tome rjeSenju o
nasljedivanju proglasen nasljednikom na suvlasni¢kom udjelu od 1/8 dijela i u odnosu
na koji suvlasnicki udio, obzirom na uputu viSeg suda, ovaj prvostupanjski sud mora
meritorno odluciti u ponovljenom postupku.
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15.4. Nastavno na zakljuCivanje suda iz prethodnog odlomka obrazloZenja ove
presude, tj. kraj stajaliSta suda da nikada nije provedena dioba naslijedene imovine
medu nasljednicima pok. Simuna Juraviéa pok. Ante, a koji stav ogito prihvaéa i visi
sud u njegovoj odluci donesenoj 10. lipnja 2025., to bi posljedi¢no znacilo da nije
podijeljena imovina niti glede suvlasnickog udjela od 1/8 dijela koji je nakon smrti
prije navedenog pripao sinu ostavitelja Ivi JuraviCu, predniku stranaka ovog
postupka, slijedom €ega proizlazi daljnja obveza ovog suda odrediti se glede toga tko
su bili nasljednici Ive Juravi¢a, odnosno da li je medu njima i otac tuzitelja danas pok.
Miljenko Juravic, i ako jeste u kojem udjelu. Ukazuje se od strane suda da su tuzitelji
tijekom postupka, ali i u njihovim stranackim iskazima iznosili tvrdnje po kojima je lve
Juravi¢ otiSao zivjeti u Argentinu (tuzena ad. 2. Radmila Zdrili¢ tvrdi da je to bilo
1929. godine) gdje je i preminuo, s tim da tuZitelji ne znaju koje to¢no godine, kao i
da iza njegove smrti nije vodena ostavinska rasprava, a koje tvrdnje u ovome dijelu
tuzena ad. 2. nije osporavala tijekom postupka. Sud nadalje Zeli ukazati da on iz
stanja spisa zakljuCuje da je Ive Juravi¢ bio oZzenjen sa Anticom Juravi¢ i s kojom je
od djece imao dva sina, i to Miljenka Juravica (oca tuzitelja) i Srecka Juravi¢a (oca
tuZzene ad. 2. Radmile Zdrili¢ i prvotne tuZenice ad. 3. Mirande Juravic¢), a da su
pritom i supruga i oba sina nadzivjeli lvu Juravi¢a. Sudu je prije navedeno utvrdenje
iz kojeg bi proizlazio da su u trenutku smrti Ive Juravica bili Zivi njegova supruga
Antica Juravi¢ te sinovi Miljenko i Srec¢ko Juravic od znalaja, jer prema
odgovarajuc¢im zakonskim odredbama proizlazi da ostavitelja na njegovoj ostavinskoj
imovini, ukoliko isti nije ostavio oporuku ili je imovinom raspolagao drugim pravnim
poslovima, nasljeduju supruga i djeca i to na jednake dijelove. Posljedica prije
navedenog zakljuCivanja ovog suda, a kraj Cinjenice da iz stanja spisa ne bi
proizlazilo da je lve Juravi¢ oporucno ili na neki drugi nacin raspolagao svojom
ostavinskom imovinom, jeste ta da se ima smatrati da su Ivu Juravi¢éa na onih 1/8
dijela imovine koju je isti naslijedio od svoga oca Simuna Juraviéa pok. Ante po
rieSenju o nasljedivanju poslovni broj O.1206/56 naslijedili supruga Antica Juravi¢ te
sinovi Miljenko i Srecko Juravi¢, svaki za 1/3 dijela, $to bi znacCilo da je oca tuZitelja
Milienka Juravi¢a u tome dijelu, pored onih ve¢ utvrdenih 2/8 dijela, pripao udio u
nasljedstvu i od 1/24 dijela (jedna trec¢ina od jedne osmine), i kojih 1/24 dijela nakon
smrti Miljenka Juravi¢a treba rasporediti na njegove sinove ovdje tuZzitelje na jednake
dijelove, odnosno svakome tuzitelju udio od 1/48 dijela. Razvidno je iz prije
navedenog da sud nije cijenio osnovanim navode na koje su u ponovljenom
postupku upirali tuzenici ad. 1. i 2. u smislu da je ostavina iza prednika stranaka Ive
Juravi¢a ipak rasporedena u ostavinskom postupku koji se kod Opcéinskog suda u
Zadru vodio pod poslovnim brojem O-11/67 i to u rjeSenju o nasljedivanju od 02.
ozujka 1967., a to obzirom iz preslike toga rieSenja o nasljedivanju i smrtovnice sa Is
661-664 proizlazi da Ive Juravié p. Sime iz toga ostavinskog postupka nije onaj Ive
Juravi¢ koji je bio ozenjen za Anticu Juravi¢ i Ciji bi sinovi bili Milienko i Srec¢ko
Juravic.

15.5. Doduse, tuZitelji u spis nisu dostavili rieSenje o nasljedivanju doneseno
iza Miljenka Juravic¢a, no kako iz prilozene povijesti zemljiSnoknjiznog upisa u odnosu
na Gest. zgr. 71/3 k.o. Zdrelac stare izmjere (I.s.187-189) proizlazi da je pod to¢. 8 u
B Vlastovnici pod brojem Z-407/99 izvrSena promjena prava vlasnidtva temeljem
rieSenja o nasljedivanju Opcéinskog suda u Zadru poslovni broj 0O-994/95 od 14.
sijeCnja 1999.g. kada je izvrSen prijenos prava suvlasniStva od 2/24 dijela sa Juravi¢
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Miljenka Ivinog u korist Borisa Juravi¢a pok. Miljenka i Milana Juravi¢a pok. Miljenka
za 6/192 dijela te Tomislava Juravi¢a pok. Miljenka za 4/192 dijela, Sto sve ovome
sudu ipak govori da se ovdje tuZitelje ad. 1. Borisa Juravi¢a i ad. 2. Milana Juravi¢a
(obojicu i kao nasljednici na jednake dijelove prvotnog tuZitelja Tomislava Juravi¢a,
vidjeti to¢ku 10.10. obrazloZenja), u trenutku donoSenja ove presude moze smatrati
jedinim nasljednicima iza njihova pok. oca Miljenka Juravi¢a, ukljuCujuéi i na
njegovom nasljednom dijelu od 1/3 dijela koji bi Miljenku Juravicu trebao pripasti na
onih 1/8 dijela kojeg je njegov otac Ive Juravié stekao nasljedivanjem pok. Simuna
Juravica pok. Ante po onom rjeSenju o nasljedivanju poslovni broj O.1206/56.

15.6. Za ukazati je potom od strane ovog suda da on smatra da se njegovi
gorniji zakljuci odnose i na est. zem. 2341 k.o. Zdrelac nove izmjere. Isti¢e se da je
potonja Cestica u tuzbi navedena pod tockom |. tuzbenog zahtjeva, a to iz razloga jer
je u postupku preoblikovanja zemljisne knjige za k.o. Zdrelac na toj Sestici kao
vlasnik za cijelo upisan ovdje tuzenik ad. 1. Srdan So$a, a koji se u postupku
preoblikovanja pozivao da bi pravni temelj njegovog stjecanja prava vlasniStva bila
kupovina od Marije Juravi¢ ud. Srecka temeljem Ugovora sastavljenog 16. veljace
2009.g., a kako bi to proizlazilo iz zapisnika sastavljenog povodom preoblikovanja
zemljiSne knjige dana 9. rujna 2011.g. pod broje Z-3446/2011/465 (1.s.191-192).
Tuzenik ad. 1. je u ovoj parnici osporavao tuzbu i tuzbeni zahtjev u odnosu na njega i
Sest. zem. 2341 k.o. Zdrelac navodeéi da je on bio kupac u dobroj vjeri, no sud u
ovome dijelu i u ponovljenom postupku prihva¢a argumentaciju tuzitelja u smislu da
se tuzenik ad. 1. ne moze pozivati na to da je on kao kupac postupao u dobroj vjeri,
odnosno da se ne moZe pozivati na nacCelo zastite povjerenja glede
zemlji$noknjiznog upisa u odnosu na staru &est. zgr. 71/3 k.o. Zdrelac obzirom mu u
vrijeme one kupoprodaje iz 2009.g. nije mogla biti nepoznata Cinjenica iz koje
proizlazi da je prodavateljica iz toga ugovora Marija Juravi¢ bila u zemljiSnoj knjizi
upisana samo za suvlasnicki udio od 6/96 dijela, dakle na manjem suvlasnickom
udjelu nego $to su u to vrijeme u zemljiSnoj knjizi bili upisani ovdje tuzitelji ad. 1. i 2.,
zajedno sa prvotnom tuzitellem Tomislavom Juravicem, a kako bi to proizlazilo iz
preslika zk. ul. 416 k.o. Zdrelac stare izmjere sa |.s. 187-189. Daljnja posljedica
potonjeg zaklju€ivanja ovog suda jeste ta da je sud i u odnosu na Cest. zem. 2341
k.o. Zdrelac nove izmjere smatrao da se glede tuzbenog zahtjeva koji je u odnosu na
tu Cesticu preostao za presuditi u ponovljenom postupku mozZe usvojiti tuzbeni
zahtjev tuzitelja ad. 1. i 2. do ukupnog suvlasni¢kog udjela od 2/48 dijela (jedna
treCina od jedne osmine), Sto bi znacCilo da bi svaki od tuZitelja ad. 1. i 2. imao u
ponovljenom postupku pravo na ovoj €estici na daljnji suvlasni¢ki udio od 1/48 dijela
(radi se o jednoj polovini od 2/48 dijela tj. 1/24 dijela), dok je posljedi¢no tome u
odnosu na tuzenika ad. 1. Srdana So$u valjalo u ponovljenom postupku brisati
njegovo suvlasnistvo za daljnjih 2/48 dijela na toj Cestici zemlje.

15.7. Stoga, smatraju¢i da iz rezultata provedenog dokaznog postupka
proizlazi da su tuZitelji ad. 1. i 2., a u odnosu na onaj suvlasni¢ki udio od 1/8 dijela
utuzenih nekretnina kojeg je iza smrti Simuna Juraviéa pok. Ante naslijedio njegov
sin Ive Juravi€ i koji suvlasni¢ki udio je ovaj prvostupanjski sud trebao raspraviti u
ponovljenom postupku, uspjeli dokazati, kako u odnosu na Cest. zem. 2341 k.o.
Zdrelac iz tocke |. tuzbenog zahtijeva tako i u odnosu na preostalih deset gestica iz
toCke Il. tuzbenog zahtjeva, da bi nasljednik 1/3 od te 1/8 bio otac tuzitelja Miljenko
Juravi¢, sto u tome dijelu daje suvlasnicki udio od 1/24 dijela, odnosno udio od 1/48
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dijela svakome od tuzitella ad. 1. i 2., radi ¢ega su u ponovljenom postupku
djelomi¢no usvojeni tuzbeni zahtjevi tuzitelja pod I. i ll. na nacin kako je to navedeno
pod toCkama l. i Il. izreke ove presude.

16. Odluka o troSkovima parni¢nog postupka temelji se na odredbi ¢l. 154. st.
4. ZPP temeljem koje sud moze odrediti da svaka stranka snosi svoje troSkove.
Naime, kraj Cinjenice da su s jedne strane tuzitelji njihovom tuzbom u dva tuzbena
zahtjeva trazili ispravak zemljiSnoknjiznog upisa prema tuzenicima u odnosu na
ukupno jedanaest Cestica zemlje i to za sveukupan suvlasnicki udio od 1/2 (3/6) dijela
te kraj Cinjenice da je istima od strane sudova s druge strane u dosadasnjim sudskim
odlukama, uklju€ujuéi i u ovdje predmetnoj, dosudeni suvlasnicki udjeli do otprilike
polovice utuzenih, Sto sve ovaj sud navodi na zaklju€ak da su stranke ovog postupka
djelomi¢no uspjele u parnici u priblizno jednakim dijelovima. Stoga je od strane suda
pozivom na odredbu ¢l. 154. st. 4. ZPP odlu¢eno glede troSkova postupka kao pod
tockom lll. izreke ove odluke.

17. Nadalje, sud je Sto se tiCe troSkova odrzavanja te potom odgode rociSta za
glavnu raspravu od 03. srpnja 2026., smatrajuci da je krivnja u tome dijelu iskljucivo
na strani tuZitelja ad. 1. i 2., sukladno odredbi ¢l. 154. st. 3. ZPP odlucio da neovisno
o ishodu ovog parni¢nog postupka ti troSkovi padnu na teret tuzitelja ad. 1.1 2. ito iz
sliedecih razloga. Naime, tuzitelj ad. 1. i 2. su u ponovljenom postupku na rocistu
odrzanom 13. travnja 2026. isticali kako su iz Drzavnog arhiva u Zadru uspjeli
pribaviti ostavinsko rjeSenje pod brojem O-11/67, no kako su to rjeSenje kasno
pribavili, isto da nisu uspjeli dostaviti u spis prije odrzavanja spomenutog rocista od
13. travnja 2026., radi Cega im je od strane suda odreden rok od 15 dana za dostavu
spomenutog rjeSenja o nasljedivanju u sudski spis. Medutim, do rocista koje je u ovoj
pravnoj stvari odrzano 03. srpnja 2026. tuzitelji ad. 1. i 2. nisu postupili sukladno
prethodnom nalogu suda glede dostave u spis rjeSenja o nasljedivanju poslovni broj
0-11/67, nakon Cega su isti po svojoj punomocnici na upit suca istaknuli da i dalje
ustraju da se spomenuto rjeSenje procita kao dokaz u ovoj parnici. Kako je temeljem
spomenutog ustrajavanja tuzitelja ad. 1. i 2. u smislu da se kao dokaz u ovoj pravnoj
stvari procita i prije navedeno rjeSenja o nasljedivanju poslovni broj O-11/67, umjesto
da se glavna rasprava zakljuci na rocCistu od 03. srpnja 2026., doslo do toga da se
ista odgodi, i to za dan 02. rujna 2026., ovaj sud je smatrajuci da je krivnja radi te
odgode isklju€ivo na tuziteliima ad. 1. i 2. odlu€io da taj troSak odgode, kojeg je
punomocnica tuzenika ad. 1. i 2. na roCiStu od 03. srpnja 2026. popisala u iznosu od
200,00 EUR, prevali na tuzitele ad. 1. i 2., slijedom Cega je sukladno ranijoj
spomenutoj odredbi iz €l. 154. st. 3. ZPP odlu€eno kao u izreci rjieSenja ove odluke.

Biograd na Moru, 08. listopada 2026.

Sudac
Ivica Marinovic¢

IVICA MARINOVIC
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude i rjieSenje dopustena je zalba u roku od 15 dana od dana
primitka otpravka iste, putem ovog suda na Zupanijski sud kojemu ¢ée se dodijeliti u
rad elektronicCkom nasumi¢nom dodjelom s primjenom odgovarajuceg algoritma,
sukladno odredbama Sudskog poslovnika.

Ako stranka nije pristupila na roCiSte na kojem se presuda objavljuje, a uredno
je obavijeStena o rocCistu, smatrat ¢e se da joj je dostava presude obavljena onoga
dana kada je odrzano roCiSte na kojem se presuda objavljuje. Ovjereni prijepis
presude stranka moze preuzeti u sudskoj zgradi.

DNA:
1. TuZiteljima ad. 1. i 2. po punomocnici lvani MihovilCevié, odvjetnici u Zadru,
2. Tuzenicima ad. 1. i 2. po punomocnici Dajani Bjedov, odvjetnici u Zadru.
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